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GOBIERNO DEL ESTADO 
PODER EJECUTIVO 

SECRETARÍA GENERAL 
 

C. HÉCTOR JOEL VILLEGAS GONZÁLEZ, Secretario General de Gobierno con fundamento en lo dispuesto 
por los artículos 93 párrafo segundo, 94 de la Constitución Política del Estado de Tamaulipas; 13, 14, 21 y 25 de 
la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de Tamaulipas; y 
 

CONSIDERANDO 
 
PRIMERO. Que la Secretaría General de Gobierno es una dependencia del Poder Ejecutivo Estatal y además de 
las atribuciones que específicamente se le asignan en la Constitución Política del Estado y disposiciones legales 
vigentes; y en su caso, ejercer la representación del Ejecutivo del Estado en los asuntos de su competencia en 
materia de litigios previstos en los artículos 103, 105 y 107 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, así como atender la promoción y defensa de los asuntos del Ejecutivo del Estado en los tribunales 
competentes. 
 
SEGUNDO. Que frente de cada Dependencia habrá un titular, quien ejercerá las funciones de su competencia 
por acuerdo del Gobernador del Estado y para el despacho de los asuntos de su competencia, se auxiliará con 
los servidores públicos previstos en los reglamentos, decretos y acuerdos respectivos, de acuerdo a lo que 
estipula el artículo 13 de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de Tamaulipas. 
 
TERCERO. Que las personas titulares de las Dependencias y Entidades ejercerán las atribuciones y dictarán las 
resoluciones que les competen, pudiendo delegar en sus subordinados cualesquiera de sus facultades, siempre 
que no corresponda a aquellas que no lo permitan la Constitución, leyes o reglamentos vigentes. Del mismo 
modo, refiere que las y los titulares de las dependencias o subordinados podrán ser suplidos en sus ausencias 
por aquellos que se establezca en las reglamentaciones que a cada Dependencia o Entidad corresponda, de 
conformidad con el artículo 14 de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de Tamaulipas. 
 
CUARTO. Que la Subsecretaría de Legalidad y Servicios Gubernamentales conocerá de la mayoría de los 
asuntos que se le confieren a esta Dependencia, y de manera especializada las políticas y criterios en materia de 
atención, seguimiento y conclusión de trámites administrativos y legales en las que esta Secretaría sea parte. 
 
QUINTO. Que a fin de ejercer la representación de la Secretaría General de Gobierno en la defensa jurídica de 
sus intereses, se hace indispensable delegar dicha facultad a la persona titular de la Subsecretaría de Legalidad 
y Servicios Gubernamentales adscrita a ésta Secretaría, la cual podrá ejercer la defensa jurídica de los intereses 
de la misma. 
 
En virtud de la fundamentación y motivación precedentes, he tenido a bien dictar el siguiente: 
 
ACUERDO GUBERNAMENTAL MEDIANTE EL CUAL SE DELEGA EN LA PERSONA TITULAR DE LA 
SUBSECRETARÍA DE LEGALIDAD Y SERVICIOS GUBERNAMENTALES DE LA SECRETARÍA GENERAL 
DE GOBIERNO, LA FACULTAD DE REPRESENTAR LEGALMENTE A LA SECRETARÍA GENERAL DE 
GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS. 
 
ARTÍCULO PRIMERO. Se delega en la persona titular de la Subsecretaría de Legalidad y Servicios 
Gubernamentales adscrita a esta dependencia, la facultad de representar a la Secretaría General de Gobierno 
del Estado de Tamaulipas, la cual podrá ejercer la defensa jurídica de los intereses de la misma, con el carácter 
de apoderada general para pleitos y cobranzas, con todas las facultades generales y las especiales que 
requieran cláusula especial conforme a la ley, en los términos previstos por el párrafo primero del artículo 1890 
del Código Civil para el Estado de Tamaulipas, y sus correlativos en el Código Civil Federal y en los Códigos 
Civiles de las demás entidades federativas de la República Mexicana. Dicha facultad de representación 
comprende, de manera enunciativa más no limitativa, lo siguiente: 
 
I. Presentar y contestar demandas, reconvenciones y tercerías, oponer excepciones y defensas y comparecer 

como tercero interesado; 

II. Ofrecer toda clase de pruebas, objetar las de la contraria, rendir toda clase de informes, presentar testigos y 
redargüir los que ofrezca la parte contraria, articular y absolver posiciones, designar y revocar peritos; 

III. Embargar y rematar bienes y asistir a almonedas;  

IV. Promover incompetencias y recusar jueces; 
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V. Oír resoluciones interlocutorias y definitivas, interponer toda clase de incidentes y recursos ordinarios y 
extraordinarios, pedir aclaración de sentencias y laudos, así como ejecutarlos; 

VI. Interponer demanda de amparo y presentar los recursos que procedan inherentes al juicio; 

VII. Transigir y conciliar, mediante autorización expresa del titular de la dependencia, órgano desconcentrado u 
órgano político administrativo, comprometer y resolver en arbitraje; 

VIII. En materia penal, además de las anteriores, cuando proceda, presentar y ratificar denuncias, acusaciones o 
querellas, constituirse en coadyuvantes del Ministerio Público, en todo lo relacionado con las averiguaciones 
previas o procesos penales, así como otorgar perdón, para lo cual deberá contar previamente con la opinión 
de la Dirección de Patrimonio Estatal, respecto a que la reparación del daño ha sido satisfecha, y un informe 
favorable del órgano de control de la dependencia bajo cuyo resguardo estuviere el bien afectado; 

IX. En materia laboral, ejercer la representación más amplia que en derecho corresponda para defender los 
intereses del Estado, para lo cual podrán designar apoderados, en forma conjunta, en los términos del 
artículo 102 de la Ley del Trabajo de los Servidores Públicos del Estado de Tamaulipas; 

X. Desistirse total o parcialmente de juicios y procedimientos cuando convenga, previa opinión favorable de los 
titulares de las dependencias involucradas; y 

XI. Las demás facultades necesarias para que, en representación del Gobierno del Estado, haga la defensa 
jurídica del mismo. 

 
ARTÍCULO SEGUNDO. Las facultades de representación que se otorga para la defensa jurídica de la Secretaría 
General de Gobierno del Estado, se ejercerá ante toda clase de autoridades jurisdiccionales, administrativas, 
fiscales o laborales, locales o federales. 
 
ARTÍCULO TERCERO. Sin dejar de conservar la representación del Gobierno del Estado, la persona titular de la 
Subsecretaría de Legalidad y Servicios Gubernamentales adscrita a la Secretaría General de Gobierno del 
Estado de Tamaulipas, podrá delegarla u otorgarla a las o los servidores públicos de la administración pública 
estatal que la requieran, así como revocar la delegación u otorgamiento que realice. 
 
ARTÍCULO CUARTO. La delegación o el otorgamiento de la representación a que se refiere el artículo anterior, 
será especial, el cual se conferirá mediante oficio signado por la persona servidora pública correspondiente. 
 
ARTÍCULO QUINTO. De acuerdo con las necesidades de representación, la persona titular de la Subsecretaria 
de Legalidad y Servicios Gubernamentales adscrita a la Secretaría General de Gobierno en el Estado de 
Tamaulipas, determinará en qué servidores públicos recaerá la delegación u otorgamiento de facultades de 
representación, materia del presente Acuerdo Gubernamental, en la inteligencia de que los mismos, deberán 
ejercerla siempre en beneficio del Estado y observar los lineamientos que, en su caso, les fijen en virtud de sus 
atribuciones. 

TRANSITORIOS 
 
ARTÍCULO PRIMERO. El presente Acuerdo Gubernamental surtirá efectos el día de su publicación en el 
Periódico Oficial del Estado. 
 
ARTÍCULO SEGUNDO. Los asuntos que se refieran a actos que se hubieren emitido con anterioridad a la 
entrada en vigor del presente Acuerdo delegatorio de facultades, se tramitarán, resolverán y defenderán con la 
representación otorgada mediante el presente Acuerdo Gubernamental. 
 
Dado en la sede del Poder Ejecutivo, en Victoria, Capital del Estado de Tamaulipas, a los tres días del mes de 
octubre del año dos mil veintidós. 
 
ATENTAMENTE.- SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO.- HÉCTOR JOEL VILLEGAS GONZÁLEZ.- 
Rúbrica. 
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HÉCTOR JOEL VILLEGAS GONZÁLEZ, Secretario General de Gobierno del Estado de Tamaulipas, en 
ejercicio de las facultades que al suscrito confieren los artículos 93 de la Constitución Política del Estado de 
Tamaulipas; 13, 14, 21 párrafo 2, y 23 fracción II de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de 
Tamaulipas, y 
 

CONSIDERANDO 
 
PRIMERO. Que conforme a lo dispuesto en el artículo 93, párrafo segundo, de la Constitución Política del Estado 
de Tamaulipas, esta Secretaría General de Gobierno, como parte de la Administración Pública Estatal, debe 
promover la modernización permanente de sus sistemas y procedimientos de trabajo, la transparencia en el 
ejercicio de sus funciones, la eficiencia que evite la duplicidad o dispersión de funciones y aprovechar los 
recursos con la finalidad de favorecer el desarrollo integral del Estado en beneficio de la ciudadanía tamaulipeca. 
 
SEGUNDO. Que el artículo 14 de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de Tamaulipas, 
determina que las y los titular.es de la Dependencias y Entidades a que se refiere la misma, podrán delegar sus 
facultades en las y los servidores públicos pertenecientes a su área de competencia, excepto aquellas que no le 
permita la Constitución, leyes o reglamentos vigentes, que deban ser ejercidas por los propios titulares. 
 
TERCERO. Que el artículo 21 párrafo segundo de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado de 
Tamaulipas, establece que las y los titulares de las Secretarías tienen la facultad de certificar las copias, 
documentos o archivos que se relacionen con el ejercicio de sus atribuciones, y que se encuentren en los 
archivos de la dependencia. 
 
CUARTO. Que corresponde a la Subsecretaría de Legalidad y Servicios Gubernamentales, adscrita a la 
Secretaría General de Gobierno, conocer la atención de los asuntos administrativos y legales que sean 
competencia de esta Secretaría. 
 
Por lo anteriormente expuesto y con el objeto de procurar la mejor organización del trabajo y agilizar el despacho 
de los asuntos que le competen a la Secretaría General de Gobierno, he tenido a bien expedir el siguiente: 
 
ACUERDO GUBERNAMENTAL MEDIANTE EL CUAL SE DELEGA EN LA PERSONA TITULAR DE LA 
SUBSECRETARÍA DE LEGALIDAD Y SERVICIOS GUBERNAMENTALES ADSCRITA A LA SECRETARÍA 
GENERAL DE GOBIERNO, LA FACULTAD PARA CERTIFICAR COPIAS DE LOS DOCUMENTOS EN QUE 
INTERVENGAN O SE ENCUENTRAN EN LOS ARCHIVOS DE LA DEPENDENCIA Y SE RELACIONEN CON 
EL EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES. 
 
ARTÍCULO PRIMERO. Se delega en la persona titular de la Subsecretaría de Legalidad y Servicios 
Gubernamentales adscrita a la Secretaría General de Gobierno, la facultad para certificar copias de los 
documentos en que intervenga o se encuentren en los archivos de la dependencia y se relacionen con el ejercicio 
de sus atribuciones. 
 
ARTÍCULO SEGUNDO. La delegación para la certificación de documentos a que se refiere el presente Acuerdo, 
no excluye la posibilidad de su ejercicio directo por el suscrito, por la necesidad de gestión pública urgente. 
 
ARTÍCULO TERCERO. La persona titular de la Subsecretaría de Legalidad y Servicios Gubernamentales 
adscrita a la Secretaría General de Gobierno, mantendrá permanentemente informado al suscrito, sobre el 
ejercicio de la facultad que mediante el presente Acuerdo Gubernamental se delega. 
 

TRANSITORIO 
 
ARTÍCULO ÚNICO. El presente Acuerdo surtirá efectos el día de su publicación en el Periódico Oficial del 
Estado de Tamaulipas. 
 
Dado el Palacio de Gobierno, en Victoria, capital del Estado de Tamaulipas, el día tres del mes de octubre de 
2022. 
 
ATENTAMENTE.- SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO.- HÉCTOR JOEL VILLEGAS GONZÁLEZ.- 
Rúbrica. 
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GOBIERNO DEL ESTADO 
PODER EJECUTIVO 

SECRETARÍA GENERAL 
 

DICTAMEN DE NO RATIFICACIÓN EN EL CARGO DE MAGISTRADO DEL SUPREMO TRIBUNAL DE 
JUSTICIA DEL ESTADO DE TAMAULIPASOCUPADO POR EL LICENCIADO HORACIO ORTIZ RENÁN DEL 
PERIODO DE SEIS OCTUBRE DE DOS MIL DIECISÉIS A CINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIDÓS. 
 

En Ciudad Victoria, Tamaulipas, a dos de octubre de dos mil veintidós, el Gobernador Constitucional del 
Estado de Tamaulipas Américo Villarreal Anaya, emite DICTAMEN DE NO RATIFICACIÓN en el cargo de 
Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, ocupado por el licenciado Horacio Ortiz 
Renán. 

 

RESULTANDOS 
 

PRIMERO. 

Mediante decreto LXII-987 del Congreso del Estado de Tamaulipas, de veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, 
emitido por la Sexagésima Segunda Legislatura, se designó al LicenciadoHoracio Ortiz Renán Magistrado de 
Número del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, para ocupar ese puesto por el periodo de 
seis años a partir del seis de octubre del año dos mil dieciséis; el decreto, fue publicado en el Periódico Oficial del 
Estado el veinte de septiembre de dos mil dieciséis. 

SEGUNDO. 

Con base en lo anterior, el término de seis años por el que fue designado como Magistrado de Número del 
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, el Licenciado Horacio Ortiz Renán, transcurre del seis 
de octubre de dos mil dieciséis, al cinco de octubre de dos mil veintidós. 

TERCERO. 

El dieciséis de enero de dos mil diecisiete el Magistrado Horacio Ortiz Renán, por unanimidad de votos de los 
Magistrados integrantes del Pleno del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, fue designado de 
manera interina Presidente de dicho Tribunal y del Consejo de la Judicatura del Estado; cargo que fue ratificado 
para un periodo de seis años a partir del dieciséis de enero de dos mil diecinueve; Y que ejerció hasta el trece de 
septiembre de dos mil veintidós, al haber presentado la renuncia al mismo. 

CUARTO.  

Que en términos de lo dispuesto por el artículo 116 fracción III de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, la autoridad competente debe emitir un dictamen de evaluación del desempeño de los Magistrados 
de los Poderes Judiciales locales, que resuelva sobre la ratificación o no, de los funcionarios que fueron 
designados, lo anterior previo a la conclusión del primer periodo; dictamen que se emite al tenor de los siguientes: 

 

CONSIDERANDOS 
 

PRIMERO. COMPETENCIA  

El Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas es la autoridad competente para emitir dictamen de 
ratificación, o no ratificación, en el cargo de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, en términos 
de lo dispuesto por los artículos 91, fracción XIV y 109 de la Constitución Política del Estado de Tamaulipas, que 
disponen: 

“ARTÍCULO 91.- Las facultades y obligaciones del Gobernador son las siguientes: 

(…) 

XIV.- Proponer al Congreso del Estado para su estudio y aprobación, en su caso, el nombramiento de 
Magistrados del Poder Judicial del Estado, así como la propuesta de designación de los Magistrados del 
Tribunal de Justicia Administrativa; 

(…)” 

“ARTÍCULO 109.- Los Magistrados del Supremo Tribunal de Justicia serán nombrados o ratificados a 
propuesta del Gobernador del Estado mediante el voto de las dos terceras partes de los diputados 
presentes en la sesión correspondiente del Congreso. El Gobernador hará la propuesta y el Congreso 
resolverá dentro de los siguientes treinta días naturales. En caso de que no resuelva o la persona 
propuesta no obtenga la mayoría referida, el Gobernador hará una nueva propuesta, debiendo resolver el 
Congreso dentro de los quince días naturales siguientes, pero si no lo hace dentro de ese período o la 
persona no obtiene la mayoría necesaria, el Ejecutivo hará la designación de Magistrado con carácter 
provisional y formulará una nueva propuesta en el siguiente Período de Sesiones Ordinarias. 
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Si la vacante para la integración del Supremo Tribunal de Justicia se produce encontrándose en receso el 
Congreso del Estado, la Diputación Permanente lo convocará de inmediato a Sesiones Extraordinarias 
para conocer de dicho asunto.” 

De acuerdo con el primer precepto, para lo que aquí interesa,es facultad del Gobernador, proponer al Congreso 
del Estado para su estudio y aprobación, en su caso, el nombramiento de Magistrados del Poder Judicial del 
Estado. 

Asimismo, de acuerdo con el segundo precepto, es facultad del Gobernador del Estado, proponer el 
nombramiento o la ratificación en el cargo de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de 
Tamaulipas de quienes serán nombrados o ratificados mediante el voto de las dos terceras partes de los 
diputados presentes en la sesión correspondiente del Congreso.  

La hipótesis jurídica antes aludida, es categórica al establecer que la facultad de proponer el nombramiento o 
ratificación en el cargo de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, es exclusiva 
del Gobernador Constitucional del Estado y que dicha propuesta, ya sea de nombramiento inicial o de ratificación 
del cargo de Magistrado, deberá ser convalidada por el voto de las dos terceras partes de los diputados 
presentes en la sesión correspondiente del Congreso del Estado de Tamaulipas.  

Lo anterior se justifica, porque con base en la propuesta del nombramiento o ratificación del cargo, realizada por 
el Gobernador del Estado de Tamaulipas, es que el congreso local puede designar o ratificar al Magistrado para 
que forme parte del Poder Judicial del Estado. 

En el caso particular, dadas las consideraciones, que en el presente dictamen se expresan, el Ejecutivo a mi 
cargo ha determinado NO RATIFICAR en el cargo de Magistrado de Número del Supremo Tribunal de Justicia 
del Estado de Tamaulipas al ciudadano Horacio Ortiz Renán. 

Por tanto, en el caso concreto al tratarse de un dictamen que determina la no ratificación en el cargo rferido, no 
se somete esta decisión a la aprobación del Congreso del Estado de Tamaulipas, pues no se trata de la 
propuesta para que una persona ocupe o continúe ocupando el cargo de magistrado, sino de no ratificación, lo 
que constituye una facultad exclusiva del Ejecutivo del Estado, que deriva de las atribuciones conferidas en las 
disposiciones constitucionales en comento. 

En efecto, es un principio general de derecho el relativo a que las autoridades solo pueden hacer lo que la ley les 
permite; en el caso, el Congreso del Estado de Tamaulipas, solo está facultado para nombrar o ratificara 
propuesta al cargo de Magistrado, efectuada por el Gobernador del Estado, mediante el voto de las dos terceras 
partes de los diputados presentes; hipótesis que no se configura en el caso. 

Lo anterior, encuentra sustento en la jurisprudencia2a./J. 93/2008 con registro digital 169461, emitida por la 
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, de rubro y texto: 

“MAGISTRADOS DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSÍ. 
EL CONGRESO LOCAL NO TIENE FACULTADES PARA ANALIZAR Y SANCIONAR LOS 
DICTÁMENES DE NO RATIFICACIÓN DE AQUÉLLOS, FORMULADOS POR EL GOBERNADOR. Si 
se atiende a que, por un lado, el artículo 97 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de 
San Luis Potosí prevé el procedimiento para la ratificación de los Magistrados del Supremo Tribunal de 
Justicia de la entidad, para lo cual el Consejo de la Judicatura integrará la documentación y rendirá un 
informe con los elementos que permitan al Ejecutivo del Estado evaluar el desempeño de aquéllos, a fin 
de que el Congreso Local resuelva en su caso, sobre la propuesta de ratificación, así como que para ser 
ratificado se requerirá el voto favorable de cuando menos las dos terceras partes de los miembros de 
dicho órgano y, por otro, el artículo sexto transitorio del Decreto 358 por el que se reformó la Constitución 
del Estado, publicado en el Periódico Oficial de la entidad el 26 de julio de 2005, sólo alude a propuestas 
de reelección y listas para suplir vacantes, es indudable que la Legislatura Local no está expresamente 
facultada para analizar y sancionar los dictámenes de no ratificación de aquellos Magistrados 
emitidos por el Gobernador. Ello es así, ya que es un principio general de derecho el relativo a que las 
autoridades sólo pueden hacer lo que la ley les permita, es decir, que para que una autoridad pueda llevar 
a cabo actos como tal, debe contar con facultades expresamente conferidas para ello en una norma de 
carácter general, por lo que si en el caso la facultad que se otorga a la Legislatura Local es para elegir o 
ratificar Magistrados con base en las propuestas del Poder Ejecutivo, es claro que, como se dijo, no 
puede analizar ni sancionar los dictámenes de no ratificación, ya que la legislación del Estado no prevé 
facultad en ese sentido.”1 

SEGUNDO. LEGITIMACIÓN 

El suscrito, está legitimado para emitir el presente dictamen de no ratificación, en términos de los referidos 
artículos 91, fracción XIV y 109 de la Constitución Política del Estado de Tamaulipas, pues cuenta con el carácter 
de Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas, cargo protestado el uno de octubre de dos mil 
veintidós, ante el Congreso del Estado de Tamaulipas. 

                                                                   
1 Registro digital: 169461; Instancia: Segunda Sala; Novena Época; Materia(s): Administrativa Tesis: 2a./J. 93/2008; Fuente: Semanario 
Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo XXVII, Junio de 2008, página 402 Tipo: Jurisprudencia 
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TERCERO. OPORTUNIDAD 

La emisión de este dictamen de no ratificación en el cargo de magistrado, es oportuna, toda vez quese emite el 
dos de octubre de dos mil veintidós; conforme a las garantías establecidas en el artículo 116, fracción III de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, dicha evaluación debe ser emitida previo a la conclusión 
del cargo de magistrado del funcionario correspondiente, y en el caso concreto, el periodo para el cual fue 
designado Magistrado Horacio Ortiz Renán, concluye el cinco de octubre de dos mil veintidós.  

Por tanto, este dictamen se emite y notifica al interesado, de manera previa a la conclusión del cargo de 
Magistrado que ostenta. 

CUARTO. Evaluación del desempeño en el cargo de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del 
Estado para el que fue designado Horacio Ortiz Renán, en sus aspectos ético y profesional y, en 
consecuencia, emisión de dictamen de no ratificación. 

La ratificación es una institución jurídica mediante la cual se confirma a un juzgador, previa evaluación objetiva de 
su actuación en el cargo que venía desempeñando para determinar si continúa en el mismo o no.  

Surge en función directa de la actuación del funcionario judicial durante el tiempo de su encargo, siempre y 
cuando haya demostrado que en el desempeño de éste, actuó permanentemente con diligencia, excelencia 
profesional y honestidad invulnerable, de manera que puede caracterizarse como un derecho a favor del 
funcionario judicial que se traduce en que se tome en cuenta el tiempo ejercido como juzgador y en conocer el 
resultado obtenido en su evaluación.  

La ratificación de los Magistrados locales no depende de la voluntad discrecional de los órganos a quienes se 
encomienda, sino del ejercicio responsable de una evaluación objetiva que implique el respeto a los principios de 
independencia y autonomía jurisdiccionales.  

Mantiene una dualidad de caracteres en tanto es, al mismo tiempo, un derecho del servidor jurisdiccional y una 
garantía que opere a favor de la sociedad ya que ésta tiene derecho a contar con juzgadores idóneos que 
aseguren una impartición de justicia pronta, completa, gratuita e imparcial. 

La ratificación en el cargo de Magistrado no se produce de manera automática, pues para que tenga lugar, y en 
tanto surge con motivo del desempeño que ha tenido un servidor jurisdiccional en el lapso de tiempo que dure su 
mandato, es necesario realizar una evaluación, en la que el órgano y órganos competentes o facultados para 
decidir sobre ésta, se encuentran obligados a llevar un seguimiento de la actuación del funcionario en el 
desempeño de su cargo para poder evaluar y determinar su idoneidad para permanecer o no en el cargo de 
Magistrado, lo que lo llevará a que sea o no ratificado.  

Esto último debe estar avalado mediante las pruebas relativas que comprueben el correcto uso, por parte de los 
órganos de poder a quienes se les otorgue la facultad de decidir sobre la ratificación, de tal atribución, para así 
comprobar que el ejercicio de dicha facultad no fue de manera arbitraria.  

La evaluación sobre la ratificación o reelección a que tiene derecho el juzgador y respecto de la cual la sociedad 
está interesada, es un acto administrativo de orden público de naturaleza imperativa, que se concreta con la 
emisión de dictámenes escritos, en los cuales el órgano u órganos que tienen la atribución de decidir sobre la 
ratificación o no en el cargo de los Magistrados, precisen de manera debidamente fundada y motivada las 
razones sustantivas, objetivas y razonables de su determinación, y su justificación es el interés que tiene la 
sociedad en conocer la actuación ética y profesional de los funcionarios judiciales que tienen a su cargo la 
impartición de justicia. 

Las anteriores consideraciones, encuentran sustento en la jurisprudencia P./J. 22/2006, con registro digital 
175818, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, de rubro y texto: 

“RATIFICACIÓN O REELECCIÓN DE FUNCIONARIOS JUDICIALES (MAGISTRADOS DE 
TRIBUNALES SUPERIORES DE JUSTICIA LOCALES, ARTÍCULO 116, FRACCIÓN III, DE LA 
CONSTITUCIÓN FEDERAL). CARACTERÍSTICAS Y NOTAS BÁSICAS.La ratificación es una 
institución jurídica mediante la cual se confirma a un juzgador, previa evaluación objetiva de su actuación 
en el cargo que venía desempeñando para determinar si continuará en el mismo o no. Surge en función 
directa de la actuación del funcionario judicial durante el tiempo de su encargo, siempre y cuando haya 
demostrado que en el desempeño de éste, actuó permanentemente con diligencia, excelencia profesional 
y honestidad invulnerable, de manera que puede caracterizarse como un derecho a favor del funcionario 
judicial que se traduce en que se tome en cuenta el tiempo ejercido como juzgador y en conocer el 
resultado obtenido en su evaluación. No depende de la voluntad discrecional de los órganos a quienes se 
encomienda, sino del ejercicio responsable de una evaluación objetiva que implique el respeto a los 
principios de independencia y autonomía jurisdiccionales. Mantiene una dualidad de caracteres en tanto 
es, al mismo tiempo, un derecho del servidor jurisdiccional y una garantía que opere a favor de la 
sociedad ya que ésta tiene derecho a contar con juzgadores idóneos que aseguren una impartición de 
justicia pronta, completa, gratuita e imparcial. No se produce de manera automática, pues para que tenga 
lugar, y en tanto surge con motivo del desempeño que ha tenido un servidor jurisdiccional en el lapso de 
tiempo que dure su mandato, es necesario realizar una evaluación, en la que el órgano y órganos 
competentes o facultados para decidir sobre ésta, se encuentran obligados a llevar un seguimiento de la 
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actuación del funcionario en el desempeño de su cargo para poder evaluar y determinar su idoneidad 
para permanecer o no en el cargo de Magistrado, lo que lo llevará a que sea o no ratificado. Esto último 
debe estar avalado mediante las pruebas relativas que comprueben el correcto uso, por parte de los 
órganos de poder a quienes se les otorgue la facultad de decidir sobre la ratificación, de tal atribución, 
para así comprobar que el ejercicio de dicha facultad no fue de manera arbitraria. La evaluación sobre la 
ratificación o reelección a que tiene derecho el juzgador y respecto de la cual la sociedad está interesada, 
es un acto administrativo de orden público de naturaleza imperativa, que se concreta con la emisión de 
dictámenes escritos, en los cuales el órgano u órganos que tienen la atribución de decidir sobre la 
ratificación o no en el cargo de los Magistrados, precisen de manera debidamente fundada y motivada las 
razones sustantivas, objetivas y razonables de su determinación, y su justificación es el interés que tiene 
la sociedad en conocer la actuación ética y profesional de los funcionarios judiciales que tienen a su cargo 
la impartición de justicia. Así entonces, el cargo de Magistrado no concluye por el solo transcurso del 
tiempo previsto en las Constituciones Locales relativas para la duración del cargo, pues ello atentaría 
contra el principio de seguridad y estabilidad en la duración del cargo que se consagra como una de las 
formas de garantizar la independencia y autonomía judicial al impedirse que continúen en el ejercicio del 
cargo de funcionarios judiciales idóneos. También se contrariaría el principio de carrera judicial 
establecido en la Constitución Federal, en el que una de sus características es la permanencia de los 
funcionarios en los cargos como presupuesto de una eficaz administración de justicia. Estas son las 
características y notas básicas de la ratificación o reelección de los funcionarios judiciales, en concreto, de 
los Magistrados que integran los Poderes Judiciales Locales.”2 

Ahora, si bien es cierto en la Constitución del Estado de Tamaulipas, y en las legislaciones secundarias de esta 
Entidad Federativa, no se prevé un procedimiento preciso para realizar la evaluación en el desempeño del cargo 
de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, y la emisión de ratificación o no, ello no implica la 
permisión de que esta autoridad soslaye la emisión del dictamen correspondiente, pues dicha obligación para 
esta autoridad, y derecho del funcionario a ser evaluado deriva de lo previsto en el pacto federal. 

En efecto, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha establecido que, la interpretación jurídica del 
artículo 116, fracción III, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, a la que deben sujetarse 
las Constituciones locales y las leyes secundarias, obliga a establecer que para salvaguardar los principios de 
excelencia, profesionalismo, independencia y carrera de los Poderes Judiciales de las entidades federativas, 
antes de concluir el periodo por el que fueron nombrados los Magistrados de los Tribunales Superiores de 
Justicia de los Estados y con la debida anticipación que garantice la continuidad en el funcionamiento normal del 
órgano al que se encuentren adscritos, debe emitirse un dictamen de evaluación, debidamente fundado y 
motivado, en el cual se refleje el conocimiento cierto de la actuación ética y profesional de los juzgadores y 
permita arribar a la conclusión de si deben o no continuar llevando a cabo las altas labores jurisdiccionales que 
les fueron encomendadas y, en el último supuesto, si es el caso de nombrar a un nuevo Magistrado que los deba 
sustituir. 

Lo anterior se obtiene de la jurisprudencia P./J. 104/2000, con registro digital 190973, del Pleno de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, de rubro: 

“MAGISTRADOS DE LOS TRIBUNALES SUPERIORES DE JUSTICIA DE LOS ESTADOS. ANTES 
DE CONCLUIR EL PERIODO POR EL QUE FUERON NOMBRADOS, DEBE EMITIRSE UN 
DICTAMEN DE EVALUACIÓN POR EL ÓRGANO U ÓRGANOS COMPETENTES EN EL QUE SE 
PRECISEN LAS CAUSAS POR LAS QUE SE CONSIDERA QUE DEBEN O NO SER REELECTOS.La 
interpretación jurídica del artículo 116, fracción III, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, a la que deben sujetarse las Constituciones Locales y las leyes secundarias, obliga a 
establecer que para salvaguardar los principios de excelencia, profesionalismo, independencia y carrera 
de los Poderes Judiciales de las entidades federativas, antes de concluir el periodo por el que fueron 
nombrados los Magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia de los Estados y con la debida 
anticipación que garantice la continuidad en el funcionamiento normal del órgano al que se encuentren 
adscritos, debe emitirse un dictamen de evaluación, debidamente fundado y motivado, en el cual se 
refleje el conocimiento cierto de la actuación ética y profesional de los juzgadores y permita arribar a la 
conclusión de si deben o no continuar llevando a cabo las altas labores jurisdiccionales que les fueron 
encomendadas y, en el último supuesto, si es el caso de nombrar a un nuevo Magistrado que los deba 
sustituir.”3 

En ese sentido, los dictámenes de ratificación o no de los Magistrados de los Poderes Judiciales locales, emitidos 
por las autoridades estatales competentes, son actos cuya importancia institucional y jurídica trasciende a las 
relaciones intergubernamentales, ya que tienen un impacto directo en la sociedad en tanto que ésta tiene 
interés en que se le administre justicia gratuita, completa, imparcial y pronta a través de funcionarios 
judiciales idóneos.  

                                                                   
2 Registro digital: 175818; Instancia: Pleno; Novena Época; Materia(s): Constitucional Tesis: P./J. 22/2006; Fuente: Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta. Tomo XXIII, Febrero de 2006, página 1535; Tipo: Jurisprudencia 
3 Registro digital: 190973; Instancia: Pleno; Novena Época; Materia(s): Constitucional; Tesis: P./J. 104/2000; Fuente: Semanario Judicial 
de la Federación y su Gaceta. Tomo XII, Octubre de 2000, página 16; Tipo: Jurisprudencia 
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Por ello, aun cuando el procedimiento de evaluación y la consecuente emisión de dictamen de ratificación o no, 
en el cargo de Magistrado, no está expresamente regulado en la legislación local; sin embargo, a fin de cumplir 
con la debida fundamentación y motivación, y con el objeto de salvaguardar los principios de autonomía e 
independencia en la función jurisdiccional, los mencionados dictámenes deben satisfacer los siguientes 
requisitos:  

1. Debe existir una norma legal que otorgue a dicha autoridad la facultad de actuar en determinado sentido, es 
decir, debe respetarse la delimitación constitucional y legal de la esfera competencial de las autoridades.  

2. La referida autoridad debe desplegar su actuación como lo establezca la ley, y en caso de que no exista 
disposición alguna en ese sentido, podrá determinarse por aquélla, pero siempre en pleno respeto al artículo 116, 
fracción III, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos.  

3. Deben existir los antecedentes fácticos o circunstancias de hecho que permitan colegir que procedía que las 
autoridades emisoras del acto actuaran en ese sentido, es decir, que se den los supuestos de hecho necesarios 
para activar el ejercicio de esas competencias.  

4. En la emisión del acto deben explicarse sustantiva y expresamente, así como de una manera objetiva y 
razonable, los motivos por los que la autoridad emisora determinó la ratificación o no ratificación de los 
funcionarios judiciales correspondientes y, además, deberá realizarse en forma personalizada e individualizada, 
refiriéndose a la actuación en el desempeño del cargo de cada uno de ellos, es decir, debe existir una motivación 
reforzada de los actos de autoridad.  

5. La emisión del dictamen de ratificación o no ratificación es obligatoria y deberá realizarse por escrito, con la 
finalidad de que tanto el funcionario judicial que se encuentre en el supuesto, como la sociedad, tengan pleno 
conocimiento respecto de los motivos por los que la autoridad competente determinó ratificar o no a dicho 
funcionario judicial; por tanto, la decisión correspondiente debe hacerse del conocimiento del funcionario, 
mediante notificación personal, y de la sociedad en general, mediante su publicación en el Periódico Oficial de la 
entidad. 

Lo anterior tiene sustento en la jurisprudencia P./J. 24/2006 con registro digital 175819 del Pleno de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, de título: 

“RATIFICACIÓN O REELECCIÓN DE FUNCIONARIOS JUDICIALES LOCALES. SU 
FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN.Las garantías constitucionales de fundamentación y motivación, 
tratándose de los actos de las autoridades encargadas de emitir los dictámenes de ratificación de 
Magistrados de los Tribunales Superiores de Justicia de los Estados, deben surtirse de la siguiente 
manera: 1. Debe existir una norma legal que otorgue a dicha autoridad la facultad de actuar en 
determinado sentido, es decir, debe respetarse la delimitación constitucional y legal de la esfera 
competencial de las autoridades. 2. La referida autoridad debe desplegar su actuación como lo establezca 
la ley, y en caso de que no exista disposición alguna en ese sentido, podrá determinarse por aquélla, pero 
siempre en pleno respeto al artículo 116, fracción III, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 3. Deben existir los antecedentes fácticos o circunstancias de hecho que permitan colegir que 
procedía que las autoridades emisoras del acto actuaran en ese sentido, es decir, que se den los 
supuestos de hecho necesarios para activar el ejercicio de esas competencias. 4. En la emisión del acto 
deben explicarse sustantiva y expresamente, así como de una manera objetiva y razonable, los motivos 
por los que la autoridad emisora determinó la ratificación o no ratificación de los funcionarios judiciales 
correspondientes y, además, deberá realizarse en forma personalizada e individualizada, refiriéndose a la 
actuación en el desempeño del cargo de cada uno de ellos, es decir, debe existir una motivación 
reforzada de los actos de autoridad. 5. La emisión del dictamen de ratificación o no ratificación es 
obligatoria y deberá realizarse por escrito, con la finalidad de que tanto el funcionario judicial que se 
encuentre en el supuesto, como la sociedad, tengan pleno conocimiento respecto de los motivos por los 
que la autoridad competente determinó ratificar o no a dicho funcionario judicial, por tanto, la decisión 
correspondiente debe hacerse del conocimiento del funcionario, mediante notificación personal, y de la 
sociedad en general, mediante su publicación en el Periódico Oficial de la entidad.”4 

Bajo ese contexto, se procede a desarrollar los siguientes cinco puntos a fin de fundar y motivar adecuadamente 
la evaluación y consecuente dictamen de no ratificación de Horacio Ortiz Renán en el cargo de Magistrado. 

1. El primer punto que versa sobre la existencia de una norma legal que otorgue a esta autoridad la facultad de 
actuar en determinado sentido, es decir, debe respetarse la delimitación constitucional y legal de la esfera 
competencial de las autoridades. 

Al respecto, se señala que conforme al artículo 91, fracción XIV de la Constitución local, para lo que aquí 
interesa, es facultad del Gobernador, proponer al Congreso del Estado para su estudio y aprobación, en su caso, 
el nombramiento de Magistrados del Poder Judicial del Estado. 

                                                                   
4 Registro digital: 175819; Instancia: Pleno; Novena Época; Materia(s): Constitucional; Tesis: P./J. 24/2006; Fuente: Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta. Tomo XXIII, Febrero de 2006, página 1534 Tipo: Jurisprudencia 
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Asimismo, de acuerdo con el artículo 109 de la Constitución de Tamaulipas, es facultad del Gobernador del 
Estado, proponer el nombramiento o la ratificación en el cargo de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia 
del Estado de Tamaulipas; quienes serán nombrados o ratificados mediante el voto de las dos terceras partes de 
los diputados presentes en la sesión correspondiente del Congreso.  

La hipótesis jurídica antes aludida, es categórica al establecer que la facultad de proponer el nombramiento o 
ratificación en el cargo de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, corresponde 
exclusivamente al Gobernador Constitucional del Estado, y esta propuesta ya sea de nombramiento inicial o de 
ratificación del cargo de Magistrado, deberá ser convalidada por el voto de las dos terceras partes de los 
diputados presentes en la sesión correspondiente del Congreso del Estado de Tamaulipas.  

Lo anterior se justifica, porque con base en la propuesta del nombramiento o ratificación del cargo, realizada por 
el Gobernador del Estado de Tamaulipas, es que el Congreso local puede designar o ratificar al Magistrado para 
que forme parte del Poder Judicial del Estado.  

Hipótesis que como se señaló no se configura en el caso particular, porque este dictamen es de no ratificación 
en el cargo de Magistrado de Número del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas que ostenta 
Horacio Ortiz Renán. 

Por tanto, en el caso concreto al tratarse de un dictamen que determina la no ratificación en el cargo de 
Magistrado, no se somete esta decisión a la aprobación del Congreso del Estado de Tamaulipas, pues no se 
trata de la propuesta para que una persona ocupe o continúe ocupando el cargo de magistrado, sino de no 
ratificación, lo que constituye una facultad exclusiva del Ejecutivo del Estado, que deriva de las atribuciones 
conferidas en las disposiciones constitucionales en cometo. 

Asimismo, debe establecerse que, si bien es cierto en la Constitución del Estado de Tamaulipas, y en las 
legislaciones secundarias de esta Entidad Federativa, no se prevé un procedimiento para realizar la evaluación 
en el desempeño del cargo de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, y la emisión de 
ratificación o no; ello no implica la permisión de que esta autoridad soslaye la emisión del dictamen 
correspondiente, pues dicha obligación para esta autoridad, y derecho del funcionario a ser evaluado deriva de lo 
previsto en el pacto federal. 

En efecto, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha establecido que, la interpretación jurídica del 
artículo 116, fracción III, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, a la que deben sujetarse 
las Constituciones locales y las leyes secundarias, obliga a establecer que para salvaguardar los principios de 
excelencia, profesionalismo, independencia y carrera de los Poderes Judiciales de las entidades federativas, 
antes de concluir el periodo por el que fueron nombrados los Magistrados de los Tribunales Superiores de 
Justicia de los Estados, debe emitirse un dictamen de evaluación, debidamente fundado y motivado, en el cual se 
refleje el conocimiento cierto de la actuación ética y profesional de los juzgadores y permita arribar a la conclusión 
de si deben o no continuar llevando a cabo las altas labores jurisdiccionales que les fueron encomendadas y, en 
el último supuesto, si es el caso de nombrar a un nuevo Magistrado que los deba sustituir. 

2. En lo que hace al segundo punto, relativo a que esta autoridad debe desplegar su actuación como lo 
establezca la ley, y en caso de que no exista disposición alguna en ese sentido, podrá determinarse por aquélla, 
pero siempre en pleno respeto al artículo 116, fracción III, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 

Se reitera que, si bien es cierto en la Constitución del Estado de Tamaulipas, y en las legislaciones secundarias 
de esta Entidad Federativa, no se prevé un procedimiento preciso para realizar la evaluación en el desempeño 
del cargo de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, y la emisión de ratificación o no; ello no 
implica la permisión de que esta autoridad soslaye la emisión del dictamen correspondiente, pues dicha 
obligación para esta autoridad, y derecho del funcionario a ser evaluado deriva de lo previsto en el pacto federal. 

En efecto, y como se señaló, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha establecido que, la 
interpretación jurídica del artículo 116, fracción III, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, a 
la que deben sujetarse las Constituciones locales y las leyes secundarias, obliga a establecer que para 
salvaguardar los principios de excelencia, profesionalismo, independencia y carrera de los Poderes Judiciales de 
las entidades federativas, antes de concluir el periodo por el que fueron nombrados los Magistrados de los 
Tribunales Superiores de Justicia de los Estados, debe emitirse un dictamen de evaluación, debidamente 
fundado y motivado, en el cual se refleje el conocimiento cierto de la actuación ética y profesional de los 
juzgadores y permita arribar a la conclusión de si deben o no continuar llevando a cabo las altas labores 
jurisdiccionales que les fueron encomendadas y, en el último supuesto, si es el caso de nombrar a un nuevo 
Magistrado que los deba sustituir. 

En ese contexto, en este dictamen de no ratificación, se debe garantizar el derecho que tiene el Magistrado 
Horacio Ortiz Renán de ser evaluado en su desempeño ético y profesional de manera previa a la conclusión del 
cargo, aún y cuando, en el Estado de Tamaulipas no exista una disposición legal que establezca el procedimiento 
al que se debe sujetar la autoridad facultada de verificar dicha evaluación. 
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Por tanto, y como no existe procedimiento de evaluación en las disposiciones legales del Estado de Tamaulipas, 
este dictamen se emite en observancia a lo dispuesto por el artículo 116, fracción III de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos. 

3. En cuanto al tercer punto, relativo a que deben existir los antecedentes fácticos o circunstancias de hecho 
que permitan colegir la procedencia de que esta autoridad actúe en este sentido, es decir, que se den los 
supuestos de hecho necesarios para activar el ejercicio de esas competencias. 

Se señala que conforme a los antecedentes que preceden, esta autoridad cuenta con la obligación de emitir el 
presente dictamen, pues se emite el dos de octubre de dos mil veintidós, y conforme a las garantías establecidas 
en el artículo 116, fracción III de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, dicha evaluación debe 
ser emitida previo a la conclusión del cargo de magistrado del funcionario correspondiente, y en el caso concreto, 
el periodo para el cual fue designado Magistrado Horacio Ortiz Renán, concluye el cinco de octubre de dos mil 
veintidós; por lo que nos encontramos en la hipótesis de emitir el dictamen de manera previa a la conclusión del 
cargo de Magistrado. 

Asimismo, existen todos los antecedentes fácticos o circunstancias de hecho que permiten realizar la evaluación 
ética y profesional del titular jurisdiccional al ser comprobables de manera directa y material con los diferentes 
medios de convicción que se agregan a este dictamen. 

4. El cuarto punto, versa sobre la explicación sustantiva y expresa, de una manera objetiva y razonable, de los 
motivos por los que se determina la ratificación o no ratificación del funcionario judicial y, la cual se realiza en 
forma personalizada e individualizada, refiriéndose a la actuación en el desempeño del cargo del funcionario 
judicial evaluado, lo anterior a través de una motivación reforzada de los actos de autoridad. 

Previamente, es conveniente señalar que de conformidad con lo previsto en el párrafo primero del artículo 100 de 
la Constitución Política del Estado de Tamaulipas , el ejercicio del Poder Judicial en el Estado, se deposita en el 
Supremo Tribunal de Justicia, en los Juzgados de Primera Instancia y en los Juzgados Menores, lo cual debe 
concatenarse con lo dispuesto por el artículo 2 de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado , en el que se 
contiene que la función jurisdiccional se ejercerá en los asuntos del fuero común. 

Por su parte, el artículo 101 de la Constitución Política Local, determina que al Poder Judicial le pertenece la 
potestad de impartir justicia mediante el control constitucional estatal y la aplicación de las leyes en los asuntos 
de carácter familiar, civil, penal, de justicia penal para adolescentes, laboral, así como aquellas otras que 
pudieran corresponderle. 

El citado precepto constitucional, a su vez, establece que el Poder Judicial actuará de manera independiente, 
imparcial, responsable y sometida únicamente al imperio de la ley, es decir, establece que la función 
jurisdiccional no debe responder a designios o intereses particulares, ni realizarse una actuación 
obligada por presión y/o sometimiento de ninguna índole, toda vez que ello traería consigo la vulneración 
irreparable del Estado de Derecho. 

Con relación a la conformación del Poder Judicial, la Constitución Política local, en el artículo 106 puntualiza que 
éste se integra por el Supremo Tribunal de Justicia y por el Consejo de la Judicatura del Estado. 

En lo que al caso interesa, la fracción I del aludido artículo, refiere que la composición del Supremo Tribunal de 
Justicia está comprendida por diez Magistrados de Número, quienes conformarán al Pleno, así como por los 
Magistrados Supernumerarios y los Magistrados Regionales que conforme a la ley requieran sus funciones y se 
sustenten en el presupuesto de egresos. 

Ahora bien, como lo dispone el artículo 108 de la Constitución Política local, el Pleno del Supremo Tribunal de 
Justicia del Poder Judicial del Estado, cuenta con la atribución de elegir de entre sus miembros al Presidente del 
Pleno, en los términos previstos por la Ley Orgánica, ello por un periodo de seis años sin poder ser reelecto para 
otro, lo cual es coincidente con lo señalado en la fracción X del artículo 20 de la normatividad aludida. 

En el precitado artículo 108 de la Constitución Política local, también se dispone que el Presidente del Supremo 
Tribunal de Justicia del Poder Judicial del Estado, será el órgano de representación de dicho poder público, tal 
como lo sostiene de manera puntual el artículo 22 de la precitada Ley Orgánica. 

Además de lo precisado en el párrafo anterior, el mencionado artículo 22 de la Ley Orgánica, establece que el 
Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, cuenta con la función de velar porque la 
administración de justicia sea pronta, completa e imparcial en todos los tribunales de esta entidad. 

Ahora bien, al resolver la controversia constitucional 4/2005, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación,ha reconocido como principio fundamental de los Poderes Judiciales de los Estados, la 
independencia judicial en la administración de justicia, la cual se garantiza a través de principios o 
garantías constitucionales, como son:a) el establecimiento de la carrera judicial debiéndose fijar las 
condiciones para el ingreso, formación y permanencia de los funcionarios judiciales; b) el establecimiento de 
los requisitos necesarios para ocupar el cargo de Magistrado, así como las características que deben 
tener estos funcionarios tales como eficiencia, probidad y honorabilidad; c) el derecho a recibir una 
remuneración adecuada e irrenunciable que no podrá disminuirse durante su encargo; d) la estabilidad o 
seguridad en el ejercicio del cargo, lo que implica: 1. la fijación en las Constituciones locales del tiempo de 
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duración de su encargo y 2.la posibilidad de ser reelectos al término del periodo para el que fueron designados, 
para que en caso de que lleguen a ser reelectos alcancen la inamovilidad. 

Como se advierte, la Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha sustentado la independencia judicial de los 
órganos locales, entre otros elementos, en la existencia y exigencia de los requisitos necesarios para ocupar el 
cargo de Magistrado, así como las características que deben reunir estos funcionarios, como son la eficiencia, la 
probidad y la honorabilidad. 

Con estos requisitos, se garantiza la idoneidad de las personas que se nombren o ratifiquen para ocupar los 
más altos puestos de los Poderes Judiciales locales, ya que se exige que los nombramientos de Magistrados 
y Jueces deberán hacerse preferentemente entre aquellas personas que hayan prestado sus servicios con 
eficiencia y probidad en la administración de justicia o que lo merezcan por su honorabilidad, competencia y 
antecedentes en otras ramas de la profesión jurídica. 

Además, se requiere que los Magistrados cumplan los requisitos que las fracciones I a V del artículo 95 de la 
Constitución federal consagra para ser Ministro de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, y que son: a) ser 
ciudadano mexicano por nacimiento en pleno ejercicio de sus derechos políticos y civiles; b) tener cuando menos 
treinta y cinco años cumplidos el día de la designación; c) poseer, el día de la designación, título profesional de 
licenciado en derecho con antigüedad mínima de diez años; d)gozar de buena reputación y no haber sido 
condenado por delito que amerite pena corporal de más de un año de prisión o por delito que lastime seriamente 
la buena fama en el concepto público, cualquiera que haya sido la pena impuesta; y, e) haber residido en el país 
durante los dos años anteriores al día de la designación.  

Al igual que en la fracción VI del artículo 95 constitucional, pero adaptado al ámbito local, se señala como 
impedimento para ser designado Magistrado el haber ocupado el cargo de secretario o su equivalente, 
Procurador de Justicia o diputado local, en sus respectivos Estados, durante el año previo al día de la 
designación (párrafo tercero). Lo anterior será responsabilidad de los órganos de gobierno que de acuerdo con la 
Constitución Estatal, a la que remite la federal, participen en el proceso relativo a dicha designación. 

No se establece en la Constitución Federal la forma de designación de los Magistrados y Jueces integrantes de 
los Poderes Judiciales locales, por lo que corresponderá a cada entidad determinarlo en sus respectivas 
Constituciones y leyes orgánicas pero, desde luego, deberá estar sujeta a la garantía constitucional consagrada 
tanto en el artículo 17 como en el 116, fracción III, de la carta magna, de independencia judicial. 

Ahora bien, en la referida controversia constitucional 4/2005, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 
Naciónresalta la buena fama en el concepto público que deberán tener las personas en quienes recaigan 
los nombramientos relativos, al consignarse este requisito en el artículo 95, fracción IV, de la carta 
magna y establecerse también que los nombramientos deben recaer preferentemente en quienes hayan 
prestado con eficiencia, capacidad y probidad sus servicios en la administración de justicia o que se 
hayan distinguido por su honorabilidad, competencia y antecedentes profesionales en el ejercicio de la 
profesión jurídica. 

Esto significa que es obligación de quienes legalmente tengan la facultad de intervenir en el procedimiento de 
designación o ratificación de Magistrados y Jueces que integren los Poderes Judiciales locales, de acuerdo con 
las Constituciones y leyes orgánicas respectivas, la de proponer y aprobar la designación de Magistrados y 
Jueces que efectivamente cumplan estos requisitos, determinando los antecedentes curriculares que justifiquen 
tales atributos e, inclusive, someterse a la opinión pública la proposición relativa para corroborar la buena fama 
en el concepto público de la persona que se propone para ocupar el cargo. 

En el caso particular, en el presente dictamen de no ratificación al cargo de Magistrado del Licenciado Horacio 
Ortiz Renán, en observancia a las disposiciones constitucionales antes referidas, se analizará de 
manerasustantiva, expresa, objetiva, razonable, personalizada, e individualizada, losrequisitos para 
ocupar el cargo de Magistrado consistentes, entre otros, en la eficiencia, probidad, honorabilidad y 
buena reputación. 

Para realizar dicho ejercicio, es conveniente definir los conceptos de las características que debe reunir el análisis 
a efectuar; así como los requisitos a analizar, que deben cumplir las personas a quien se designa o ratifica en el 
cargo de Magistrado; en ese sentido, conforme a la Real Academia de la Lengua Española, se definen de la 
siguiente manera: 

En cuanto al análisis. 

Sustantivo, Que tiene existencia real, independiente, individual, o que es importante, fundamental, esencial. Es 
decir, el análisis en el presente dictamen, debe basarse en elementos reales, independientes e individuales, que 
sean importantes, fundamentales o esenciales para el nombramiento o ratificación en el cargo de Magistrado. 

Expreso, es aquello que es claro, patente, especificado. Es decir, el análisis debe realizarse de manera clara, 
patente y especificada. 

Objetivo, que esperteneciente o relativo al objeto en sí mismo, con independencia de la propia manera de 
pensar o de sentir. Es decir, el análisis debe verificarse con base en hechos y circunstancias relativas al actuar 
del funcionario judicial, con independencia del pensamiento o sentir del resolutor. 
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Razonable, lo que es conforme a razón. Es decir el análisis debe efectuarse conforme a fundamentos y motivos 
que sustenten la determinación. 

Personalizado, lo que es relacionado con la persona. Es decir, debe efectuarse el análisis con relación directa a 
la persona que ostenta el cargo de Magistrado, en este caso el Licenciado Horacio Ortiz Renán. 

Individualizado, lo que es especificado, tratado con particularidad y con por menor. Es decir el análisis debe 
realizarse especificando de manera particular, así como pormenorizada o detallada los motivos y fundamentos 
que lleven a la determinación. 

En cuanto a los requisitos de la persona que debe cumplir la persona que se designa o ratifica en el 
cargo de Magistrado. 

Eficiencia, es la capacidad de lograr los resultados deseados con el mínimo posible de recursos. 

Ético, lo que es recto, conforme a la moral. 

Profesional, que ejerce su profesión con capacidad y aplicación relevantes. 

Probidad, obrar con honradez, rectitud de ánimo e integridad. 

Honorabilidad, buena opinión y fama adquiridas por la virtud y el mérito. 

Buena reputación, consiste en la buena opinión, consideración o prestigio en que se tiene a alguien o algo. 

Establecido el marco conceptual que se exige para llevar a cabo la valoración en el desempeño del cargo de 
Magistrado del Licenciado Horacio Ortiz Renán, se procede al análisis de los medios de convicción con que 
se cuenta para valorar si el funcionario judicial ha actuado de manera ética, profesional, proba, honorable y bajo 
buena reputación, como lo dispone la Constitución federal. 

IMPUTACIONES DIRECTAS POR PARTE DE PERSONAS AGRAVIADAS. 

1.  A las catorce horas con cuarenta y siete minutos del uno de octubre del año en curso, en las oficinas 
del Ejecutivo del Estado se recibió escrito de fecha veinte de septiembre de dos mil veintidós, signado 
por Hugo AraelReséndez Silva en su carácter de Secretario del Ayuntamiento de Victoria, Tamaulipas, el 
cual para mayor ilustración se digitaliza a continuación: 
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Del referido escrito se obtiene que Hugo AraelReséndez Silva, manifestó: 

Que es un ciudadano tamaulipeco con una forma honesta de vivir; sin embargo, fue objeto de una persecución 
política por parte del Gobernador saliente Francisco Javier García Cabeza de Vaca, quien utilizó las instituciones 
para intimidarlo y finalmente sujetarlo a un proceso penal por un delito que no cometió; que en esa persecución 
intimidatoria, dicha persona utilizó como instrumento ejecutor a quien fuera el Presidente del Supremo Tribunal 
de Justicia del Estado de Tamaulipas, Magistrado  Horacio Ortiz Renán.  

Que para justificar su afirmación, relata lo siguiente: 

• En sesión solemne de uno de octubre del dos mil veintiuno, el Cabildo de Ciudad Victoria, Tamaulipas,  lo 
designó Secretario del Ayuntamiento, por lo que ejerció a partir de ese momento el cargo aludido. 

• Que todo transitaba con normalidad, hasta que se hizo pública la animadversión del Gobernador del Estado de 
Tamaulipas,  Francisco Javier García Cabeza de Vaca, con el Presidente Municipal Eduardo Abraham Gattás 
Báez, quien ganó la elección postulado por un partido político diverso al que pertenece el mencionado 
Gobernador. 

• Que el cinco de mayo del dos mil veintidós, en el desempeño de su cargo, tuvo conocimiento que personal de 
seguridad del Ayuntamiento, en el Palacio Municipal, detuvo en flagrancia  a   Néstor Guadalupe Cano Zúñiga, 
quien portaba un arma y se ostentó como empleado  de la Universidad Autónoma de Tamaulipas; sin embargo, 
se corroboró que se desempeña como policía investigador de la Fiscalía General de Justicia del Estado, y que se 
introdujo al inmueble para investigar al Presidente Municipal. 

•  Que con motivo de esos hechos, se instauró en su contra una carpeta de investigación, que finalmente fue 
judicializada y registrada en el Poder Judicial del Estado, con el número 132/2022; asimismo, que en el 
desahogo de las diligencias se le informó que el Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del Estado 
de Tamaulipas, Magistrado Horacio Ortiz Renán, ordenó que aun cuando no hubiera elementos se 
emitiera en su contra un auto de vinculación a proceso por los delitos de privación ilegal de la libertad y 
amenazas; así mismo, que se decretara como medida cautelar, la separación del cargo  de Secretario del 
Ayuntamiento de Victoria, que ello atendía a que el Gobernador del Estado así lo había indicado; orden 
que se materializó el dieciocho de mayo del dos mil veintidós, día en el que se le vinculó a proceso por 
los delitos referidos y se le separó del cargo. 

• Que los hechos que narra son del conocimiento público, toda vez que los medios de comunicación difundieron 
diversas notas las cuales exhibe. 

 Siguió manifestando, que con motivo de lo anterior el Magistrado Horacio Ortiz Renán, en su calidad de 
Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas,  utilizó su cargo y función para 
responder a intereses políticos y personales de terceros; incumpliendo con ello lo dispuesto por el 
artículo 101 de la Constitución Política del Estado. 

Asimismo, que el  Magistrado Horacio Ortiz Renán, desatendió la obligación de actuar de manera 
independiente,  e impartir justicia pronta, completa e imparcial, en términos de los artículos 4, 7 y 22 de la 
Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado. 

Que con base en las referidos hechos, manifiesta que la sociedad tamaulipeca está necesitada de 
juzgadores  honestos, independientes e imparciales, que ejerzan su cargo con el único objetivo de 
impartir justicia; lo que en el caso no se cumple conel Magistrado Horacio Ortiz Renán. 

Para acreditar los hechos expuestos y las imputaciones directas antes referidas,el comparecienteanexó a su 
escrito copias certificadas por elLicenciado Marco Antonio Mansur Sánchez, Notario Público Número 283 
con ejercicio en el Primer Distrito Judicial del Estado, de las siguientes constancias:  

1) Credencial de Elector con fotografía número 1569033001865 expedida por el Instituto Nacional Electoral a 
favor de Hugo AraelResendez Silva;  

2) Constancia de la Primera Sesión Ordinaria celebrada por el Cabildo del Ayuntamiento de Victoria 
Tamaulipas, el uno de octubre de dos mil veintiuno, en la que se designa a Hugo AraelReséndez Silva como 
Secretario del Ayuntamiento;  

3) Notas periodísticas:I.Nota periodística impresa de fecha uno de agosto de dos mil veintidós, del medio 
informativo “voxpopulinoticias.com” consultable en la dirección de internet: 
(https://voxpopulinoticias.com.mx/2022/08/ex-secretario-del-ayuntamiento-de-victoria-dice-ser-un-perseguido-
politico/); II.Nota periodística impresa de fecha dieciocho de mayo de dos mil veintidós, del medio informativo “EL 
MERCURIO” (online), consultable en la dirección de internet: (https://elmercurio.com.mx/la-ciudad-/hugo-
resendez-seria-baja-como-secretario-del-ayuntamiento-de-victoria); III. Nota periodística impresa de fecha 
dieciocho de mayo de dos mil veintidós, del medio informativo “elmanana.com”, consultable en la dirección de 
internet: (https://elmanana.com/tamaulipas/cdvictoria/ordena-juez-separar-de-su-cargo-a-secretario-del-
ayuntamiento/5545947);  IV.Nota periodística impresa de fecha seis de septiembre de dos mil veintidós del medio 
informativo “Hoy Tamaulipas” ,  consultable en la dirección de internet: 
(https://www.hoytamaulipas.net/notas/507728/En-las-manos-de-un-juez-el-destino-del-suspendido-secretario-del-
Ayuntamiento-de-Victoria-html). 
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Constancias certificadas que para mayor ilustración se digitalizan a continuación: 

1) Credencial de Elector 
 
2) Constancia de la Primera Sesión Ordinaria celebrada por el Cabildo del Ayuntamiento de Victoria 
Tamaulipas 
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Los elementos de convicción antes referidos, esencialmente consistentes en escrito de imputación con firma 
original de Hugo AraelReséndez Silva; credencial de elector expedida a su favor por el Instituto Nacional 
Electoral; Constancia de la Primera Sesión Ordinaria celebrada por el Cabildo del Ayuntamiento de Victoria 
Tamaulipas, el uno de octubre de dos mil veintiuno; y, las diversas notas periodísticas anexadas, cuentan con 
valor probatorio conforme a los artículos 392, 397, 410 y 411 del Código de Procedimientos Civiles del Estado de 
Tamaulipas, al tratarse de documentos cuya existencia está certificada ante la Fe de Notario Público. 

Documentos que son eficaces para acreditar que Hugo AraelReséndez Silva fue designado como Secretario del 
Ayuntamiento de Victoria Tamaulipas el uno de octubre de dos mil veintiuno, y que ante el suscrito 
Gobernador realiza imputación directa en contra del Magistrado Horacio Ortiz Renán a quien le atribuye 
los hechos consistentes en que,derivado de una persecución política por parte del anterior Gobernador, quien 
utilizó las instituciones para intimidarlo y finalmente sujetarlo a un proceso penal por un delito que no cometió, se 
instauró en su contra una carpeta de investigación, que finalmente fue judicializada y registrada en el Poder 
Judicial del Estado, con el número 132/2022; que al respecto,el Presidente del Supremo Tribunal de Justicia 
del Estado de Tamaulipas, Magistrado Horacio Ortiz Renán, ordenó que aún cuando no hubiera 
elementos se emitiera en su contra un auto de vinculación a proceso por los delitos de privación ilegal de 
la libertad y amenazas; así mismo, que se decretara como medida cautelar, la separación del cargo  de 
Secretario del Ayuntamiento de Victoria, que ello atendía a que el Gobernador del Estado así lo había 
indicado; orden que se materializó el dieciocho de mayo del dos mil veintidós, día en el que se le vinculó 
a proceso por los delitos referidos y se me separó del cargo. 

Que en ese sentido, el Magistrado Horacio Ortiz Renán, en su calidad de Presidente del Supremo Tribunal 
de Justicia del Estado de Tamaulipas,  utilizó su cargo y función para responder a intereses políticos y 
personales de terceros, incumpliendo con ello lo dispuesto por el artículo 101 de la Constitución Política 
del Estado. Asimismo, desatendió la obligación de actuar de manera independiente,  e impartir justicia 
pronta, completa e imparcial, en términos de los artículos 4, 7 y 22 de la Ley Orgánica del Poder Judicial 
del Estado. 

Con base en las referidos hechos, manifiesta que la sociedad tamaulipeca está necesitada de juzgadores  
honestos, independientes e imparciales, que ejerzan su cargo con el único objetivo de impartir justicia, lo 
que en el caso no se cumple con el Magistrado Horacio Ortiz Renán. 

Dichas imputaciones se encuentran robustecidas con las notas periodísticas certificadas ante el Licenciado 
Marco Antonio Mansur Sánchez, Notario Público Número 283 con ejercicio en el Primer Distrito Judicial del 
Estado, en cuyo contenido se hizo público para la sociedad tamaulipeca que Hugo AraelReséndez Silva 
Secretario del Ayuntamiento de Victoria Tamaulipas, fue objeto de una persecución política, en la que la Fiscalía 
General de Justicia del Estado, le instauró investigación por delitos que no cometió; además, que por esas 
conductas que se le atribuyeron el Poder Judicial del Estado de Tamaulipas, en la instancia judicializada emitió 
como una medida cautelar la separación de su cargo. 

2.A las catorce horas con cuarenta y nueve minutos del uno de octubre del año en curso, en las oficinas 
del suscrito se recibió escrito de fecha veinte de septiembre de dos mil veintidós, signado porEduardo 
Abraham Gattas Báez en su carácter de Presidente Municipal de Victoria, Tamaulipas, cuyo contenido se 
digitaliza a continuación: 
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Del referido escrito se obtiene que Eduardo Abraham Gattas Báez en su carácter de Presidente Municipal de 
Victoria, Tamaulipas, manifestó que: 

Fue elegido de manera democrática por los victorenses como presidente municipal, cargo que ejerce a partir del 
uno de octubre del dos mil veintiuno, dando su mayor esfuerzo para ser digno de la confianza que la ciudadanía 
victorense le otorgó al votar en su favor. 

Que sin embargo, y sin haber cometido ninguna conducta ilegal o delictiva, ha sido perseguido política y  
judicialmente por los diversos poderes del Estado de Tamaulipas, por haber ganado la contienda electoral por un 
partido diverso en el que milita el gobernador saliente Francisco Javier García Cabeza de Vaca. 

Manifiesta que por esos motivos,  el gobernador saliente Francisco Javier García Cabeza de Vaca, ejecutó en su 
contra una persecución desde los diferentes órdenes de gobierno, incluyendo el Poder Judicial del Estado de 
Tamaulipas, cuyo titular era el  Magistrado Horacio Ortíz Renán, poder que mediante la posible liberación de 
ordenes de aprehensión en su contra, afectó su salud física y emocional  y la de su familia. 

Agrega que esos hechosafectaron de manera directa la tranquilidad y el equilibrio emocional del manifestante y 
de su familia; refiere que como presidente municipal de ciudad Victoria, familias victorenses le han compartido el 
sufrimiento por ser objeto también de una venganza y persecución política, por parte de Francisco Javier García 
Cabeza de Vaca, mediante la utilización de los diferentes órdenes de gobierno incluyendo el Poder Judicial del 
Estado, al mando del Magistrado Horacio Ortiz Renán, quien apartándose de la legalidad, se convirtió en el 
ejecutor de las ordenes y caprichos de su jefe  Francisco Javier García Cabeza de Vaca. 

Con base en lo anterior, aduce que en su calidad de presidente municipal de esta ciudad, informa que la 
sociedad tamaulipeca desconfía del titular del Poder Judicial del Estado,  Magistrado Horacio Ortiz Renán, por no 
garantizar la impartición de justicia pronta, expedita, independiente e imparcial. 

Lo que expone hacer del conocimiento, para que sea valorado el sentir y el sufrimiento de muchas familias 
victorenses que han sido perjudicadas en su libertad y tranquilidad, por el Magistrado Horacio Ortiz Renán. 

Ahora bien, para acreditar los hechos expuestos y las imputaciones directas antes referidas, el compareciente 
exhibe constancia certificadas por el Licenciado Marco Antonio Mansur Sánchez, Notario Público 
Número 283 con ejercicio en el Primer Distrito Judicial del Estado, consistentes en: 

1)Credencial de Elector con fotografía, número 1588004286997, expedida por el Instituto Nacional Electoral en 
favor de Eduardo Abraham Gattas Báez. 

2)Constancia de mayoría y validez de la elección para el Ayuntamiento de Victoria, Tamaulipas, de fecha 
diez de junio de dos mil veintiuno, firmada por el Maestro José Francisco Salazar Arteaga, Consejero Presidente 
y la Licenciada Azucena Guadalupe López Ávila, Secretaria, respectivamente, del Consejo Municipal  Electoral 
Victoria, del Instituto Electoral de Tamaulipas. 

3)Notas periodísticas:I.Nota periodística impresa de fecha diecinueve de mayo de dos mil veintidós, del 
Periódico “EL MERCURIO” (online), consultable en la dirección de internet: (https://elmercurio.com.mx/la-
ciudad/temen-aprhension-de-lalo-gattas-tramita-amparo); II.Nota periodística impresa de fecha diecisiete de 
mayor de dos mil veintidós, del medio informativo “enlineadirecta.info”, consultable en la dirección de internet: 
(https://enlineadirecta.info/2022/05/17/alcalde-de-victoria-teme-ser-arrestado-deja-de-ir-a-la-presidencia/); III.Nota 
periodística impresa de fecha diecinueve de mayo de dos mil veintidós, del medio informativo “elmanana.com”, 
consultable en la dirección de internet (https://www.elmanana.com/opinion/columnas/ordenes-de-aprehension-
5546038.html); IV. Nota periodística impresa de fecha tres de junio de dos mil veintidós, del medio informativo 
“política expansión.mx”, consultable en la dirección de internet: 
(https://politica.expansion.mx/elecciones/2022/06/03/alcaldes-de-morena-acusan-persecusion-en-tamaulipas-
fiscalias-lo-niegan). 
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Constancias certificadas que para mayor ilustración se digitalizan a continuación: 

1) Credencial de Elector 
 
2) Constancia de mayoría y validez de la elección para el Ayuntamiento de Victoria, Tamaulipas. 
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Los elementos de convicción antes referidos, esencialmente consistentes en escrito de imputación con firma 
original deEduardo Abraham Gattas Báez; credencial de elector expedida a su favor por el Instituto Nacional 
Electoral; Constancia de mayoría y validez de la elección para el Ayuntamiento de Victoria, Tamaulipas, de fecha 
diez de junio de dos mil veintiuno; y, las diversas notas periodísticas anexadas, cuentan con valor probatorio 
conforme a los artículos 392, 397, 410 y 411 del Código de Procedimientos Civiles del Estado de Tamaulipas, al 
tratarse de documentos cuya existencia está certificada ante la Fe de Notario Público.  

Con esas documentales se acredita que Eduardo Abraham Gattas Báez en fecha diez de junio de dos mil 
veintiuno fue declaradoelecto Presidente Municipal de Victoria, Tamaulipas, y que ante el suscrito Gobernador 
realiza imputación directa en contra del Magistrado Horacio Ortiz Renán a quien le atribuye los hechos 
consistentes en que, ha sido perseguido política y judicialmente por los diversos poderes del Estado de 
Tamaulipas, por haber ganado la contienda electoral por un partido diverso en el que milita el gobernador 
saliente, que por esos motivos,  el anterior gobernador, ejecutó en su contra una persecución desde los 
diferentes órdenes de gobierno, incluyendo el Poder Judicial del Estado de Tamaulipas, cuyo presidente 
Magistrado Horacio Ortíz Renán, ejerció  intimidación en su persona y su familia, mediante la posible 
liberación de ordenes de aprehensión en su contra, que afectó su salud física y emocional  y la de su 
familia. 

Que como presidente delMunicipio de Victoria, refiere que familias victorenses le han compartido el 
sufrimiento por ser objeto también de una venganza y persecución política, por parte del anterior 
Gobernador, mediante la utilización de los diferentes órdenes de gobierno incluyendo el Poder Judicial 
del Estado, al mando del Magistrado Horacio Ortiz Renán, quien apartándose de la legalidad, se convirtió en 
el ejecutor de las ordenes y caprichos de su jefe  gobernador. 

Con base en lo anterior, aduce que en su calidad de presidente municipal de esta ciudad, informa que la 
sociedad tamaulipeca desconfía del titular del Poder Judicial del Estado,  Magistrado Horacio Ortiz 
Renán, por no garantizar la impartición de justicia pronta, expedita, independiente e imparcial. 

Lo que hace del conocimiento, para que sea valorado el sentir y el sufrimiento de muchas familias victorenses 
que han sido perjudicadas en su libertad y tranquilidad, por el Magistrado Horacio Ortiz Renán 

Esas imputaciones se encuentran robustecidas con las notas periodísticas certificadas ante el Licenciado Marco 
Antonio Mansur Sánchez, Notario Público Número 283 con ejercicio en el Primer Distrito Judicial del Estado, en 
cuyo contenido se establece que se tornó un hecho conocido por la sociedad tamaulipeca que Eduardo Abraham 
Gattas Báez fue electo Presidente Municipal de Victoria, Tamaulipas, y sufrió una persecución política, en la que 
los diferentes órganos de gobierno estatal amenazaron con afectar su libertad. 

MANIFESTACIONES DE GREMIOS JURÍDICOS DE TAMAULIPAS. 

Mediante escrito de fecha veintiocho de septiembre de dos mil veintidós,recibido a las dieciocho horas con 
cincuenta minutos del uno de octubre del citado año, signado por: 

1. Juan Manuel Salinas García en su calidad de Presidente de la Asociación Civil “Inclusión y Justicia Social Pro 
Derechos Humanos CUAUTLAHTOAC”. 

2. Licenciado Ramiro Ricardo Alanís en su calidad de Delegado de la Zona Centro en el Estado de Tamaulipas 
de la Federación de Asociaciones de Abogados de Tamaulipas. 

3. La Maestra Yadira Judith Cepeda Sosa en su calidad de Presidenta de la Barra de Abogadas de Ciudad 
Victoria, Tamaulipas. 

4. La Maestra Yadira Judith Cepeda Sosa en su calidad de Barra de Abogadas del Estado Tamaulipas. 

5. Licenciado Agustín Ávila Jiménez en su calidad de Representante Legal y Asesor Jurídico de la Barra de 
Abogadas del Estado de Tamaulipas. 

6. Maestro Simón Blanco Pacheco en su calidad de Asesor de Presidencia y Representante Legal de la Barra de 
Abogadas del Estado de Tamaulipas. 

7. Licenciado Ricardo Alberto Cruz Haro, en su calidad de Presidente de la Asociación de Abogados 
Ambientalistas de México, con residencia en Nuevo Laredo Tamaulipas. 

8. Licenciada Nancy Hortensia Rivas Pérez, en su calidad de Presidenta de la Barra de Abogados de San 
Fernando Asociación Civil. 

Escrito cuyo contenido se digitaliza a continuación, así como los anexos que acompañan: 
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Acta Constitutiva de la Asociación Civil “INCLUSIÓN Y JUSTICIA SOCIAL, PRO DERECHOS HUMANOS, 
CUAUTLAHTOAC, A.C.” 
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Acta Constitutiva de la “BARRA DE ABOGADOS DE CD. VICTORIA, TAM. A.C.” 
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Del referido escrito se obtiene que profesionistas del derecho pertenecientes al foro litigante tamaulipeco, 
manifestaron que: 
 
Esas organizaciones jurídicas de diferentes regiones del Estado de Tamaulipas, comparecen a informar al 
suscrito el sentir que tienen esos gremios de abogados, respecto de la impartición de justicia que imperó en el 
Estado, en el sexenio concluido. 
 
Informaron que en la actividad diaria que desempeñan como abogados patronos, defensores y asesores, en los 
juicios civiles y penales, tanto en primera como segunda instancia, cuya competencia corresponde al Supremo 
Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, fueron testigos presenciales y directos, que dicha función 
jurisdiccional local, se apartó de los principios constitucionales que deben regir su actuar. 
 
Que atestiguaron con tristeza, que quien se desempeñó como presidente de dicho poder, del dieciséis de enero 
de dos mil diecisiete, al trece de septiembre de dos mil veintidós, el Magistrado Horacio Ortiz Renán, utilizó su 
puesto para responder a las órdenes e indicaciones que le daba el Gobernador saliente, con la finalidad de 
amedrentar con órdenes de aprehensión y detención, a actores políticos de la oposición; que se emitieron 
resoluciones parciales en protección de intereses patrimoniales de empresas familiares y allegados directos al 
aludido gobernador. 
 
Refieren que lo antes expresado es del conocimiento público, ya que la sociedad tamaulipeca también fue testigo 
de la importación de justicia a modo; sentir que se corrobora de las múltiples y variadas notas periodísticas que 
circularon de manera constante en los diversos periódicos de la región, en donde se pone evidencia lo dicho. 
 
Por lo que me solicitaron, que en uso de mis facultades constitucionales, se garantice a su gremio, contiendas 
jurídicas imparciales y equilibradas, con servidores públicos que garanticen el legal desempeño de su función en 
beneficio de la sociedad tamaulipeca, que exige justicia imparcial y completa. 
 
INDICIOS EN MEDIOS ELECTRÓNICOS 
 
Con la finalidad de establecer lo que en relación a la función que desempeñó el Magistrado Horacio Ortiz Renán 
en su calidad de Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, dieron noticia los 
diferentes medios informativos de la región, procedo a realizar una búsqueda, en sus sitios de red electrónica. 
Realizado lo anterior, de dichos medios electrónicos se obtiene lo siguiente: 
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De las digitalizadas notas periodísticas, se advierte que sus autores refieren que Horacio Ortiz Renán cuenta 
con riqueza acumulada mayor a la que le pueden proporcionar sus fuentes de ingreso, pues alude a la 
remodelación de la Notaría Pública de la cual es titular y de su residencia, así como a la adquisición de dos 
predios adicionales, que además, es titular de cuentas bancarias con montos que superan los 
$80,000,000.00(ochenta millones de pesos 00/100 M.N.). 
 

Asimismo refieren, que Horacio Ortiz Renán ha utilizado la influencia con la que contóal fungir como Magistrado 
Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del Estado y del Consejo de la Judicatura del Estado, para beneficiar 
a personas cercanas a él para obtener puestos públicos de trabajo, como lo es lo relacionado con la designación 
de la Licenciada Xóchitl Selene Silva Guajardo, como Consejera de la Judicatura del Estado de Tamaulipas, a 
quien se le señala como sobrina; así como la asignación de una Notaría Pública del Estado a su hijo Horacio 
Ortiz Ornelas. 
 

Los autores también refieren que como Magistrado Presidente, da instrucción a los diversos órganos que 
integran el Poder Judicial del Estado de Tamaulipas, para beneficiar a objetivos políticos, pues de las notas 
periodísticas en análisis se desprende la opinión de que a pesar de la exigencia de titular de un poder 
independiente del ejecutivo, le señalan como un subordinado del entonces Gobernador, con el fin de que al 
terminar su mandato, lo beneficie a través de impunidad, lo que vulnera el principio de independencia e 
imparcialidad con el que debe regir su actuación; por otra parte,se advierten las acusaciones deque el aludido 
Magistrado es señalado que por conducto de su Secretario Particular, Edgar Alfredo Chávez de León, ejerce 
presión a los juzgadores de instancia para que emitan órdenes de aprehensión y determinaciones contrarias a los 
elementos probatorios de los expedientes, con la finalidad de cumplir instrucciones que le fueron dadas por el 
entonces ejecutivo, para atacar a sus adversarios políticos.  
 

Asimismo de las notas periodísticas se aprecia el señalamiento de que cuenta con posibles vínculos con el 
crimen organizado, pues refieren que fue nombrado como Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del 
Estado de Tamaulipas, por el Gobernador Francisco Javier García Cabeza de Vaca, debido a su estrecha 
amistad y vinculación con redes del crimen organizado, especificándose que su domicilio en Reynosa, 
Tamaulipas, fue cateado por dar facilidades a un cártel criminal. 
 

De lo hasta aquí referido se pueden advertir la siguientes consideraciones jurídicas que sustentan en lo medular 
el dictamen de no ratificación al cargo de Magistrado del Ciudadano Horacio Ortiz Renán. 
 

Como se estableció en esta resolución, en términos del artículo 116, fracción III de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, para ser nombrados o ratificados, los Magistrados de los Poderes Judiciales Locales 
deben reunir los requisitos establecidos en el diverso artículo 95, fracciones I a V, de la Constitución referida; y 
para lo que aquí interesa la fracción IV establece como requisito gozar de buena reputación. 
 

Como se señaló anteriormente, la buena reputación, consiste en la buena opinión, consideración o 
prestigio en que se tiene a alguien o algo. 
 

En ese contexto, y en ejercicio de la facultad que me otorga la Constitución local en mi calidad de Gobernador 
Constitucional del Estado de Tamaulipas, de no ratificar en el cargo a un Magistrado del Supremo Tribunal de 
Justicia de esta entidad, cuando se cuente con motivos y fundamento para ello, procedo a analizar de manera 
sustantiva, expresa, objetiva, razonable, personalizada, e individualizada, si el Magistrado Horacio Ortiz 
Renán cumple con losrequisitos para ocupar el cargo de Magistrado, consistentes, entre otros, en 
honorabilidad y buena reputación. 
 

Ahora bien, del escritosignado por Hugo AraelReséndez Silva en su carácter de Secretario del 
Ayuntamiento de Victoria, Tamaulipas, se obtiene que ante el Ejecutivo Estatal se realiza imputación directa 
en contra del Magistrado Horacio Ortiz Renán a quien le atribuye los hechos consistentes en que, derivado de 
una persecución política por parte del anterior Gobernador del Estado, quien utilizó las instituciones para 
intimidarlo y finalmente sujetarlo a un proceso penal por un delito que no cometió, se instauró en su contra una 
carpeta de investigación, que finalmente fue judicializada y registrada en el Poder Judicial del Estado, con el 
número 132/2022; que al respecto, el Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, 
Magistrado Horacio Ortiz Renán, ordenó que aun cuando no hubiera elementos se emitiera en su contra un auto 
de vinculación a proceso por los delitos de privación ilegal de la libertad y amenazas; así mismo, que se decretara 
como medida cautelar, la separación del cargo  de Secretario del Ayuntamiento de Victoria, que ello atendía a 
que el Gobernador del Estado así lo había indicado; orden que se materializó el dieciocho de mayo del dos mil 
veintidós, día en el que se le vinculó a proceso por los delitos referidos y se le separó del cargo. 
 

Que en ese sentido, el Magistrado Horacio Ortiz Renán, en su calidad de Presidente del Supremo Tribunal de 
Justicia del Estado de Tamaulipas,  utilizó su cargo y función para responder a intereses políticos y personales de 
terceros; incumpliendo con ello lo dispuesto por el artículo 101 de la Constitución Política del Estado. Asimismo, 
desatendió la obligación de actuar de manera independiente,  e impartir justicia pronta, completa e imparcial, en 
términos de los artículos 4, 7 y 22 de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado. 
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Con base en los referidos hechos, manifiesta que la sociedad tamaulipeca está necesitada de juzgadores  
honestos, independientes e imparciales, que ejerzan su cargo con el único objetivo de impartir justicia; lo que en 
el caso no se cumple con el Magistrado Horacio Ortiz Renán. 
 

Del escrito signado por Eduardo Abraham Gattas Báez en su carácter de Presidente Municipal de 
Victoria, Tamaulipas, se obtiene que,ante el Ejecutivo a mi cargo se realiza imputación directa en contra del 
Magistrado Horacio Ortiz Renán a quien le atribuyen hechos consistentes en que, ha sido perseguido política y 
judicialmente por los diversos poderes del Estado de Tamaulipas, por haber ganado la contienda electoral por un 
partido diverso en el que milita el gobernador saliente, que por esos motivos,  el anterior Gobernador, ejecutó en 
su contra una persecución desde los diferentes órdenes de gobierno, incluyendo el Poder Judicial del Estado de 
Tamaulipas, cuyo presidente Magistrado Horacio Ortíz Renán, ejerció  intimidación en su persona y su familia, 
mediante la posible liberación de ordenes de aprehensión en su contra, que afectó su salud física y emocional  y 
la de su familia. 
 

Que como presidente del municipio de ciudad Victoria, refiere que familias victorenses le han compartido el 
sufrimiento por ser objeto también de una venganza y persecución política, por parte del anterior Gobernador, 
mediante la utilización de los diferentes órdenes de gobierno incluyendo el Poder Judicial del Estado, al mando 
del Magistrado Horacio Ortiz Renán, quien apartándose de la legalidad, se convirtió en el ejecutor de las órdenes 
y caprichos de su jefe entonces Gobernador. 
 

Con base en lo anterior, aduce que en su calidad de Presidente Municipal de esta ciudad, informa que la 
sociedad tamaulipeca desconfía del titular del Poder Judicial del Estado,  Magistrado Horacio Ortiz Renán, por no 
garantizar la impartición de justicia pronta, expedita, independiente e imparcial. 
 

Por otra parte, del escrito de fecha veintiocho de septiembre de dos mil veintidós, signado por los 
representantes de los siguientes gremios jurídicos: 
 

1. Juan Manuel Salinas García en su calidad de Presidente de la Asociación Civil “Inclusión y Justicia Social Pro 
Derechos Humanos CUAUTLAHTOAC”. 
 

2. Licenciado Ramiro Ricardo Alanís en su calidad de Delegado de la Zona Centro en el Estado de Tamaulipas 
de la Federación de Asociaciones de Abogados de Tamaulipas. 
 

3. La Maestra Yadira Judith Cepeda Sosa, en su calidad de Presidenta de la Barra de Abogadas de Ciudad 
Victoria Tamaulipas. 
 

4. La Maestra Yadira Judith Cepeda Sosa en su calidad de Barra de Abogadas del Estado Tamaulipas. 
 

5. Licenciado Agustín Ávila Jiménez en su calidad de Representante Legal y Asesor Jurídico de la Barra de 
Abogadas del Estado de Tamaulipas. 
 

6. Maestro Simón Blanco Pacheco en su calidad de Asesor de Presidencia y Representante Legal de la Barra de 
Abogadas del Estado de Tamaulipas. 
 

7. Licenciado Ricardo Alberto Cruz Haro, en su calidad de Presidente de la Asociación de Abogados 
Ambientalistas de México, con residencia en Nuevo Laredo Tamaulipas. 
 

8. Licenciada Nancy Hortensia Rivas Pérez, en su calidad de Presidenta de la Barra de Abogados de San 
Fernando Asociación Civil. 
 

Se obtiene que esas organizaciones jurídicas de diferentes regiones del Estado de Tamaulipas, comparecen a 
informar al suscrito el sentir que tienen esos gremios de abogados, respecto de la impartición de justicia que 
imperó en el Estado, en el sexenio concluido. 
 

Informaron que en la actividad diaria que desempeñan como abogados patronos, defensores y asesores , en los 
juicios civiles y penales, tanto en primera como segunda instancia, cuya competencia corresponde al Supremo 
Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, fueron testigos presenciales y directos, que dicha función 
jurisdiccional local, se apartó de los principios constitucionales que deben regir su actuar. 
 

Que atestiguaron con tristeza, que quien se desempeñó como Presidente de dicho poder, del dieciséis de enero 
de dos mil diecisiete, al trece de septiembre de dos mil veintidós, el Magistrado Horacio Ortiz Renán, utilizó su 
puesto para responder a las órdenes e indicaciones que le daba el Gobernador saliente, con la finalidad de 
amedrentar con órdenes de aprehensión y detención, a actores políticos de la oposición; que se emitieron 
resoluciones parciales en protección de intereses patrimoniales de empresas familiares y allegados directos al 
aludido gobernador. 
 

Refieren que lo antes expresado es del conocimiento público, ya que la sociedad tamaulipeca también fue testigo 
de la importación de justicia a modo; sentir que se corrobora de las múltiples y variadas notas periodísticas que 
circularon de manera constante en los diversos periódicos de la región, en donde se pone evidencia lo dicho. 
 

Por lo que me solicitaron, que en uso de mis facultades constitucionales, se garantice a su gremio, contiendas 
jurídicas imparciales y equilibradas, con servidores públicos que garanticen el legal desempeño de su función en 
beneficio de la sociedad tamaulipeca, que exige justicia imparcial y completa. 
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Finalmente, de los indicios obtenidos en medios electrónicos, pone en evidencia que existen notas 
periodísticas de las que se advierte que sus autores refieren que Horacio Ortiz Renán cuenta con riqueza 
acumulada mayor a la que le pueden proporcionar sus fuentes de ingreso, pues alude a la remodelación de la 
Notaría Pública de la cual es titular y de su residencia, así como a la adquisición de dos predios adicionales, que 
además, es titular de cuentas bancarias con montos que superan los $80,000,000.00 (ochenta millones de pesos 
00/100 M.N.). 
 

Asimismo refieren, que Horacio Ortiz Renán ha utilizado la influencia con la que contóal fungir como Magistrado 
Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del Estado y del Consejo de la Judicatura del Estado, para beneficiar 
a personas cercanas a él para obtener puestos públicos de trabajo, como lo es lo relacionado con la designación 
de la Licenciada Xóchitl Selene Silva Guajardo, como Consejera de la Judicatura del Estado de Tamaulipas, a 
quien se le señala como sobrina; así como la asignación de una Notaría Pública del Estado a su hijo Horacio 
Ortiz Ornelas.  
 

Los autores también refieren que como Magistrado Presidente, da instrucción a los diversos órganos que 
integran el Poder Judicial del Estado de Tamaulipas, para beneficiar a objetivos políticos, pues de las notas 
periodísticas en análisis se desprende que a pesar de que en la formalidad es titular de un poder independiente 
del Ejecutivo, le señalan que en la realidad actuaba como un subordinado del Gobernador, con el fin de que al 
terminar su mandato, lo beneficiara a través de impunidad, lo que vulnera el principio de independencia e 
imparcialidad con el que debe regir su actuación; por otra parte se advierten las acusaciones realizadas en notas 
periodísticas de que el aludido Magistrado es señalado que por conducto de su Secretario Particular, Edgar 
Alfredo Chávez de León, ejerce presión a los juzgadores de instancia para que emitan órdenes de aprehensión y 
determinaciones contrarias a los elementos probatorios de los expedientes, con la finalidad de cumplir 
instrucciones que le fueron dadas por el Ejecutivo, para atacar a sus adversarios políticos.  
 

Asimismo de las notas periodísticas se aprecia el señalamiento de que cuenta con posibles vínculos con el 
crimen organizado, pues refieren que fue nombrado como Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del 
Estado de Tamaulipas, por el gobernador saliente, debido a su estrecha amistad y vinculación con redes del 
crimen organizado, especificándose que su domicilio en Reynosa, Tamaulipas, fue cateado por dar facilidades a 
un cártel criminal. 
 

Los escritos de Eduardo Abraham Gatas Báez, Hugo AraelResendez Silva y de los diversos abogados, cuentan 
con valor probatorio porque se trata de manifestaciones realizadas por ciudadanos y gremios jurídicos de 
Tamaulipas que contienen imputaciones y señalamientos directos de conductas cometidas por el 
Magistrado Horacio Ortiz Renán, relativas al uso indebido de sus facultades e influencias como Magistrado 
Presidente del Supremo Tribunal de Justicia, al tener la característica de denuncia formal, pues contienen la 
identidad y firma de los deponentes, además de ser plurales, es decir más de un testimonio. 
 

Encuentra apoyo lo anterior en la Jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, aplicada en sentido contrario, de rubro y texto: 
 

“DENUNCIA ANÓNIMA. NO TIENE VALOR PROBATORIO DE INDICIO PARA INTEGRAR LA 
PRUEBA CIRCUNSTANCIAL PLENA. La denuncia anónima, al no cumplir con los requisitos legales 
propios de la denuncia formal, como lo son la identidad y firma del denunciante, sólo se traduce en la 
"noticia" de un evento presumiblemente delictuoso, cuya única finalidad es impulsar al Ministerio Público 
para que investigue ese hecho. En consecuencia, si la denuncia anónima no es un hecho cierto ni 
confiable, es decir, no es un elemento procesal perfeccionado y útil para valorar y llegar a otros hechos 
desconocidos, resulta inconcuso que no tiene valor probatorio de indicio para integrar la prueba 
circunstancial plena a que alude el artículo 286 del Código Federal de Procedimientos Penales.”5 

 

En efecto de la aplicación en sentido contrario de la citada jurisprudencia se obtiene que una denuncia es formal 
cuando se cuenta con la identidad y firma del denunciante y que por tanto adquiere confianza, pues se torna en 
un elemento procesal perfeccionado y útil para valorar y llegar a otros hechos desconocidos, por lo que cuentan 
con valor probatorio de indicio para integrar la prueba circunstancial plena. 
 

Además, los referidos escritos de manifestaciones que contienen imputaciones, se encuentran adminiculados 
con material periodístico del que se ha hecho referencia. 
 

En efecto, de las notas periodísticas se aprecian indicios de la posible comisión por parte del Magistrado Horacio 
Ortiz Renán de conductas que son contrarias a los requisitos constitucionales relacionados a que su actuación y 
desempeño en el cargo de Magistrado debe ser honorable y bajo buena reputación. 
 

Lo anterior, en virtud de que se advierten elementos acerca de un uso indebido de su función como Magistrado al 
ordenar actos ilegales y persecuciones políticas por atender intereses ajenos al compromiso de impartir justicia 
imparcial y completa. 
 

                                                                   
5 Registro digital: 166976; Instancia: Primera Sala; Novena Época Materia(s): Penal Tesis: 1a./J. 38/2009; Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta. Tomo XXX, Julio de 2009, página 139 Tipo: Jurisprudencia 
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Material periodístico que al ser valorado de manera conjunta con las denuncias voluntarias, claras, precisas, y 
concretas que hicieron ante el suscrito los ciudadanos Eduardo Abraham Gattas Báez y Hugo AraelReséndez 
Silva, quienes en su calidad de ciudadanos manifestaron haber sufrido de manera personal y directa las 
consecuencias de que el aludido Magistrado Horacio Ortiz Renán se apartara de los principios que rigen la 
impartición de justicia, contenidos tanto en la Constitución federal como la local, documentales que además, 
también se relacionan con la denuncia presentada por diversos gremios y asociaciones de abogados quienes 
corroboran los hechos narrados por las personas físicas Eduardo Abraham Gattas Báez y Hugo AraelReséndez 
Silva, los que fueron testigos al ejercer su profesión en relación directa con los órganos de Justicia cuyo titular lo 
era el Magistrado Horacio Ortiz Renán. 
 

Al estar engarzadas las notas periodísticas aludidas con las diversas denuncias, son susceptibles de otorgárseles 
valor probatorio, como se obtiene del criterio emitido por la otrora Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación, aplicado sentido contrario, de contenido: 
 

“PERIÓDICOS, VALOR DE LAS NOTAS DE LOS. La nota periodística en la que se atribuyen a una 
persona ciertos conceptos vertidos por ella, no constituye por sí sola y sin adminiculación con diverso 
elemento probatorio, demostración fehaciente de la veracidad de lo expresado en la noticia.”6 

 

Estos medios de convicción permiten al suscrito advertir que en el caso particular no procede ratificar en el cargo 
de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Tamaulipas, a Horacio Ortiz Renán, toda vez que 
existe evidenciaque pone al descubierto que dicha persona no cumple con los requisitos de honorabilidad y 
buena reputación que son exigidos por la Constitución federal. 
 

Se considera así, porque la honorabilidad y buena reputación se constituyen por una buena opinión que se tiene 
de alguien y, en el caso particular resulta evidente que del material probatorio valorado en su conjunto, queda 
probado que el Magistrado Horacio Ortiz Renán, se apartó de la ley,incurriendo en conductas que trasgreden su 
honorabilidad y buena reputación. 
 

Por otra parte, los diferentes miembros de Colegios de abogados, barras de abogados y organizaciones jurídicas, 
me hicieron saber que el Magistrado Horacio Ortiz Renán, en su cargo de Presidente del Supremo Tribunal de 
Justicia del Estado, utilizó su puesto para responder a las indicaciones que le daba un tercero, con la finalidad de 
amedrentar actores políticos de la oposición y a proteger a sus allegados. 
 

Con base en lo anterior es que concluyo que las razones y motivos que sustentan este dictamen llevan al suscrito 
a no ratificar al Magistrado Horacio Ortiz Renán en su cargo de Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia del 
Estado de Tamaulipas. 
 

5. El quintopunto, relativo a que la emisión del dictamen de ratificación o no ratificación es obligatoria y deberá 
realizarse por escrito, con la finalidad de que tanto el funcionario judicial que se encuentre en el supuesto, como 
la sociedad, tengan pleno conocimiento respecto de los motivos por los que la autoridad competente determinó 
ratificar o no a dicho funcionario judicial; por tanto, la decisión correspondiente debe hacerse del conocimiento del 
funcionario, mediante notificación personal, y de la sociedad en general, mediante su publicación en el Periódico 
Oficial de la entidad. 
 

Requisitos que se cumplen, toda vez que el presente dictamen de no ratificación en el cargo de Magistrado del 
Licenciado Horacio Ortiz Renán, se realiza por escrito, y se hace de su conocimiento mediante notificación 
personal, que le permita imponerse de todos los motivos y razones en los que se sustenta la decisión de no 
ratificarlo en su cargo; por otra parte, se garantiza que la sociedad tamaulipeca tenga conocimiento pleno de 
las razones y motivos que sustentan la emisión del presente dictamen, al ordenarse en el apartado 
correspondiente de este dictamen, la publicación íntegra en el Periódico Oficial del Estado de 
Tamaulipas. 
 

Por los motivos expuestos, se concluye la no ratificación de Horacio Ortiz Renán en el cargo de Magistrado 
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado. 
 

QUINTO. Notificación de este dictamen de no ratificación. 
 

Tal como quedó expuesto en el considerando previo, la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha establecido 
que la emisión del dictamen de ratificación o no ratificación es obligatoria y deberá realizarse por escrito, con la 
finalidad de que tanto el funcionario judicial que se encuentre en el supuesto, como la sociedad, tengan pleno 
conocimiento respecto de los motivos por los que la autoridad competente determinó ratificar o no a dicho 
funcionario judicial; por tanto, la decisión correspondiente debe hacerse del conocimiento del funcionario, 
mediante notificación personal, y de la sociedad en general, mediante su publicación en el Periódico Oficial de la 
entidad. 
 
 
 
 
 

                                                                   
6Registro digital: 367401; Instancia: Cuarta Sala; Quinta Época; Materia(s): Común; Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Tomo 
CXXI, página 2784 Tipo: Aislada 
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Por tanto, con las formalidades previstas en los artículos 49 y 50 de la Ley de Procedimiento Administrativo del 
Estado,notifíquese personalmente este dictamen de no ratificación a Horacio Ortiz Renán, en el edificio 
sede del Supremo Tribunal de Justicia del Estado ubicado en Boulevard Praxedis Balboa número 2207 entre 
López Velarde y Díaz Mirón Colonia Miguel Hidalgo, Código Postal 87090, de esta Ciudad; córrasele traslado con 
original íntegra de la presente determinación, junto con copia certificada de los anexos de constancias 
mencionadas en la misma; para la realización de notificaciones personales y por oficio se autoriza al 
Licenciado Felipe de Jesús Mendoza Requena, en términos del artículo 2, numeral 2 de la Ley Orgánica de la 
Administración Pública del Estado7. 
 

Publíquese el presente dictamen de no ratificación en el Periódico Oficial del Estado de Tamaulipas para 
efecto de publicitarlo ante la sociedad tamaulipeca en general. 
 

Por otra parte, mediante oficio y solamente para conocimiento, notifíquese el presente dictamen de no 
ratificación, al Congreso del Estado de Tamaulipas, cuya sede se encuentra en Boulevard Praxedis Balboa, 
número 3100, Colonia Parque Bicentenario, Código Postal 87083, de esta Ciudad. 
 

Lo anterior, pues como quedó expuesto en la presente determinación, en el caso concreto al tratarse de un 
dictamen que determina la no ratificación en el cargo de Magistrado, no se somete esta decisión a la aprobación 
del Congreso del Estado de Tamaulipas, pues no se trata de la propuesta para que una persona ocupe o 
continúe ocupando el cargo de magistrado, sino de no ratificación, lo que constituye una facultad exclusiva del 
Ejecutivo del Estado, que deriva de las atribuciones conferidas en la Constitución del Estado de Tamaulipas; de 
ahí que se notifique esta resolución al Congreso del Estado solamente para efectos de su conocimiento. 
 

Finalmente, notifíquese mediante oficio el presente dictamen de no ratificación al Presidente del Supremo 
Tribunal de Justicia del Estado, con edificio sede ubicado en ubicado en Boulevard Praxedis Balboa número 
2207 entre López Velarde y Díaz Mirón Colonia Miguel Hidalgo, Código Postal 87090, de esta Ciudad, para su 
conocimiento; por lo queel cargo de Magistrado no ratificado concluye el cinco de octubre de dos mil veintidós. Lo 
anterior, para los efectos administrativos y presupuestales a que haya lugar. 
 
Por lo expuesto y fundado se dictamina: 
 
PRIMERO. Por los fundamentos y motivos expuestos en el considerando cuarto de esta resolución, el 
Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas Américo Villarreal Anaya, emite dictamen de no 
ratificacióndel Licenciado Horacio Ortiz Renán en el cargo de Magistrado de Número del Supremo Tribunal de 
Justicia del Estado. 
 
SEGUNDO. Consecuentemente, el periodo de seis años para el que fue designado el Licenciado Horacio Ortiz 
Renán como Magistrado de Número del Supremo Tribunal de Justicia del Estado a partir del seis de octubre de 
dos mil dieciséis, concluye el cinco de octubre de dos mil veintidós. 
 
TERCERO. Practíquense las notificaciones en los términos y para los efectos ordenados en el considerando 
quinto de esta resolución. 
 
Así lo resolvió y firma el Gobernador Constitucional del Estado de Tamaulipas, Américo Villarreal Anaya, con el 
Secretario General de Gobierno Héctor Joel Villegas González, en uso de las facultades que le confieren los 
artículos 91, fracción XIV y 109 de la Constitución del Estado de Tamaulipas, y en observancia a lo dispuesto por 
el artículo 116, fracción III de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y artículos 10 y 25, 
fracciones II, IV y XXIX de la Ley Orgánica de la Administración Pública del Estado.  
 
GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO DE TAMAULIPAS.- AMÉRICO VILLARREAL ANAYA.- 
Rúbrica.- SECRETARIO GENERAL DE GOBIERNO.- HÉCTOR JOEL VILLEGAS GONZÁLEZ.- Rúbrica. 

 
 

LA PRESENTE RESOLUCIÓN CONTIENE DIVERSOS ANEXOS, LOS CUALES FUERON DESCRITOS EN 
LA MISMA. 

                                                                   
7 ARTÍCULO 2. 

1. El ejercicio del Poder Ejecutivo corresponde al Gobernador del Estado, quien tendrá las atribuciones que le señalan la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitución Política del Estado, la presente ley y las demás disposiciones aplicables.  

2. El Ejecutivo podrá delegar su representación, mediante Acuerdo Gubernamental, a favor de los servidores públicos del Estado que 
estime conveniente. Así mismo, el Ejecutivo podrá otorgar su representación para asuntos que se requieran, fuera o dentro del Estado a 
personas que no tengan el carácter de servidores públicos estatales, con la forma más amplia que estime el Ejecutivo, mediante el 
instrumento jurídico correspondiente. 
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